Besprechungen

4. Kapitel an. Auch das 5. Kapitel handelt iiber Burley und seinen ,Averroismus®;
diesmal liegt jedoch der Akzent auf einer inhaltlichen Darstellung seiner Thesen.

Das 6. Kapitel ist Wilhelm von Ockham gewidmet; genauer: es geht um die
literarkritische Analyse eines neu (1947{ aufgefundenen Ms., das eventuell die Ori-
ginalform der Expositio aurea beinhaltet. Das 7. Kapitel versucht eine kritische
Analyse von Ms. Ripoll 77bis, Barcelona, das im ersten Teil zwei anonyme Senten-
zenkommentare, wohl aus der Feder eines unmittelbaren Durandusschiilers, enthilt
und einige interessante Querverbindungen Durandus — Aureoli aufhellt. Im zweiten
Teil legt (wohl derselbe) Verfasser einige Thesen des ,Kanzlers®, Franziskus
Caracciolo, der nach Aureoli in Paris die Sentenzen las und wohl sein schirfster
Gegner gewesen sein diirfle, vor, die ebenfalls von M. griindlich analysiert
werden. Der 8. Beitrag ist wieder Wilhelm von Odcham gewidmer. Hier geht
es der Verfasserin vor allem um die Erstellung einer Chronologie seiner Werke und
eine Erhellung der (noch recht ungeklirten) Abhingighkeitsverhiltnisse seiner Lehren
von fritheren oder auch zeitgendssischen Denkern (vor allem von Walter Burley).
Der 9. Beitrag erginzt die Untersuchungen des vorhergehenden durch die text-
kritische Analyse eines weiteren Ms.

Das 10. Kapitel schlieflit eine empfindliche Liicke unseres Wissens um die Aristo-
teleskommentare (vor allem der libri naturales) aus der Zeit des 14. Jahrhunderts.
Diese Kommentare sind eine der wesentlichsten Anhaltspunkte fiir ein richtiges Ver-
stindnis der ersten Bliite der abendlindischen ,Naturwissenschaften® im 14. Jahr-
hundert. Es folgt (als 11. Kapitel) eine literarhistorische Studie iiber die Sentenzen-
kommentare des Petrus Aureoli, Heinrich Harclays und des Petrus Plaoul. Das
12. Kapitel widerlegt die verschiedentlich vertretene Auffassung, der Verfasser des
im Cod. Vat. Borg. 346 enthaltenen anonymen Sentenzenkommentars sei Heinrich
von Harclay, ohne jedoch den wahren Verfasser angeben zu knnen.

Das 13. Kapitel behandelt die Lehre des Nikolaus von Oresme von den Confi-
gurationes intentionum, an die sich (im 14. Kapiteg eine Abhandlung {iber die
philosophische Bedeutung der Impetustheorie anschliefit. Von ziemlicher Bedeutung
fir die Naturphilosophie des 14. Jahrhunderts war ebenfalls die in der Quaestio
de velocitate des Jofxannes von Casale aufgeworfene Problematik (15.Kapitel).
Auch die beiden abschliefenden Beitrige sind — allerdings mehr grundsitzlich —
der Naturphilosophie des 14. Jahrhunderts gewidmet. Im 16. wird die Stellung der
scholastischen Naturphilosophie in der Geschichte der Physik untersucht; eine Ab-
handlung, die im letzten (17.) Kapitel um die Darstellung einiger spezieller Ergeb-
nisse scholastischer Naturphilosophie erweitert und erginzt wird.

Eine ausfiihrlichere Wiirdigung eines jeden Beitrags wire sicher angemessen, ist
aber insofern nicht notig, als die erwihnten Artikel wohl allen, die sich mit
scholastischer Naturphilosophie beschiftigen, ausreichend bekannt sind. In ihrer
Gesamtheit stellen sie eine wesentliche Erleichterung fiir Untersuchungen iiber die
Philosophie des 14. Jahrhunderts dar, fiir die wir der Verfasserin nur dankbar sein
kénnen. R y=8ad.

Biichel, Wolfgang, Philosophische Probleme der Physik. 89 (472 Seiten)
Freiburg - Basel - Wien 1965, Herder. 42.— DM.

Die geistigen Urspriinge auch unserer ,modernen® Physik liegen im philosophi-
schen Mithen des Menschen gegriindet, sich der Welt geistig zu bemichtigen, ihre
Geheimnisse zu erlauschen, i%re Ritsel zu ldsen. Zu Beginn des 17. Jahrhunderts
geschah im Abendland (die muslimische Welt war diesen Weg schon Jahrhunderte
zuvor gegangen) die Emanzipation der Naturwissenschaften: die grofle Wissen-
schaftssynthese des Mittelalters zerbrach in neuem Suchen und Fragen, das sich schon
gegen Ende des 13. Jahrhunderts zdgernd angemelder hatte. Und von nun an
sollten Philosophie und Physik bis an die Schwelle des 20. Jahrhunderts getrennte
Wege gehen. Der grofite Triumph der emanzipierten Naturwissenschaften war die
klassische Mechanik, in der perfekten Gestalt, die ihr das 19. Jahrhundert zu geben
in der Lage war. Es war aber zugleich ihr letzter.

. Die Quantenphysik und die Relativititstheorien, welche die klassische Mechanik
in einigen ihrer fundamentalen Voraussetzungen und Aussagen in Frage stellten
und zu modernen neuen mechanischen Vorstellungen einer Operatoren- und Matri-
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zenmechanik, einer statistischen und relativistischen Quantenmechanik fiihrten,
brachte die Sdulen, die das klassische mechanische Gebdude einer determinierten
Welt trugen, ins Wanken.

Zwar hatte die Philosophie stets die Verbindung zu den Naturwissenschaften
gesucht — ein Suchen, das leider allzu oft in eigenartigen, ja physikalisch vollig
abwegigen, Theorien seinen Ausdruck fand —, jetzt aber begannen sich auch die
Naturwissenschaften wieder der Philosophie zuzuneigen, fragend nach den philo-
sophischen Voraussetzungen, fragend nach den philosophischen Konsequenzen ihrer
Aussagen. Und dieses anfangs noch recht zdgernde Zuneigen sollte im Laufe der
Jahrzehnte zu einer echten Freundschaft werden, die getragen war von dem Wissen,
dafl jede der beiden Wissenschaften fiir sich nur ein Torso ist, suchend, verlangend
nach Erginzung. Im Feld dieser geistesgeschichtlichen Strémung steht das Buch von
W. Biichel. Und es bringt manches fiihrende, klirende, liuternde Wort.

B. hat es sich zum Ziel gesetzt, die philosophischen Konsequenzen der Erkennt-
nisse und Theorien der modernen Physik zu priifen und darzustellen (leider werden
die Fragen nach den philosophischen Voraussetzungen der heutigen Physik meist
nur gestreift). In einer auch dem Nichtphysiker verstindlichen Sprache stellt er
griindlich und ohne Verfilschung die fiir das gewdhlte Thema relevanten physika-
lischen Theorien dar: den Entropiesatz als beherrschende Aussage fiir die Analyse
der raum-zeitlichen Struktur der makrophysikalischen Welt; die Relativitits-
theorien, wobei er ausfithrlich — vielleicht etwas zu ausfithrlich, da heute kaum
noch vertreten — philosophische Einwinde gegen das Gelten der speziellen Rela-
tivitdtstheorie ausrdumt; schliefilich die Operatorenmechanik. Werfen doch gerade
diese Theorien eine Unmenge bislang kaum zufriedenstellend beantworteter philo-
sophischer Fragen auf.

Die genannten Theorien werden jedoch ohne jeden mathematischen Apparat
vollig korrekt an gliicklich und gewandt gewihlten Beispielen erklirt. Gerade das
Auffinden von guten, den Inhalt der Theorien nicht verzerrenden Beispielen (oft
in Form von Gedankenexperimenten vorgetragen) ist eine der grofien Leistungen
des Verfassers. Die philosophischen Konsequenzen werden in verstindlicher, den
philosophischen ,Fachjargon® meidenden Sprache iiberzeugend dargelegt. Dabei
zeigt sich die wissenschaftliche Redlichkeit des Verfassers, der niemals mehr behaup-
tet, als er beweisen kann. Allerdings ist ein erkenntnistheoretischer kritischer Realis-
mus die kaum begriindete Voraussetzung seiner Deduktionen. So liflc es sich
vielleicht erkliren, dafl er das Anliegen der ,Kopenhagener Schule® in der Frage
um den ,Wahrheitsgehalt“ formalistischer Aussagen der Physik etwas recht schema-
tisch abhandelt. Man sollte nicht vergessen, dafl die grofle Diskussion der ,Kopen-
hagener® mit Einstein, ihrem iiberzeugtesten Gegner, im Oktober 1927 (5. Solvay-
Kongrefl in Briissel) keineswegs mit einem Sieg der Einsteinschen realistischen
Deutung endete.

Manche Passagen des Buches werden den Physiker zu einem tieferen Verstindnis
seiner Wissenschaft fithren. Ausgezeichnet ist etwa die Reduktion der klassischen
Erhaltungssitze auf die ,Gleichférmigkeit* der Struktur von Raum und Zeit
(136 f.) u.v.a. m.

Wenn wir abschliefend einige Vorschlige bringen, die vielleicht in einer Neu-
auﬂage_berﬁcksid‘xtigt werden kénnten, dann mag das vor dem Hintergrund der
8f0321_rtlg€n Konzeptionen, die dieses Buch entfaltet, kleinlich, ja ungerecht erschei-
nen, ist aber gemeint als bescheidener Dienst an einer grofien Sache: Eine Skizze
der ,cinfachsten Form“ eines Wasserstoffelektrons bildet filschlich das Orbital
emes angeregten (2s) Elektrons ab (41). Einer sauberen Terminologie willen, wire
der Begriff ,Wirme* fiir eine Energieform (45 f.) zu meiden, weil Wirme doch
wohl eher eine Form von Energieiibertragung ist und somit in Analogie zur
»Arbeit“ zu versichen wire. Auch sollte man vielleicht den Bezug Entropie-
a!)'nahme—Ordnung (53) vermeiden, da ,geordnete Systeme* durchaus einen
hoheren Betrag an Entropie haben konnen als ungeordnete (vgl. etwa diffuser
kosmischer Nebel — Planetensystem).

Von den (seltenen) Druckfehlern ist eigentlich nur ein wirklich stérender dem
Rezensenten begegnet: Die Anziehungskraft der Sonne auf einen Planeten wird
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mit dP/dr = (n-2)C/n-1 angegeben (454), wihrend die rechte Seite der Gleichung
(n-2)C/rn-1 lauten miifite.

ber diese geringfiigigen Mingel wird aber sowohl der physikalisch interessierte
Philosoph als auch der philosophisch interessierte Physiker gerne hinwegsehen. Fiir
beide wird die Lektiire des Buches nicht nur eine echte Bereicherung bedeuten,
sondern auch viel Freude mit sich bringen. BiLay S.).

Strasser, Stephan. Phinomenologie und Erfabrungswissenschaffi vom Men-
schen (Phinomenologisch-Psychologische Forschungen, 5) gr. 8% (XV u. 313 S.)
Berlin 1962, de Gruyter. 38.— DM.

Die Crux der Erfahrungswissenschaften vom Menschen liegt vielleicht doch
mehr im Aufdecken, dem Studium und der Interpretation der ,Tatsachen® (zu
diesem Begriff und seinem Verhiltnis zur methodischen Idee vgl. das Sachverzeich-
nis 310 ff.) als in der wissenschaftstheoretischen, sehr reflexen und damit auch echt
philosophischen Frage, in der S. das Kernproblem sehen mdchte: ,Wie kann der
Mensch als Person den Menschen als Person zum Gegenstand empirischen Forschens
machen?® (7). Auf diese Stufe einer wiinschenswerten Reflexion werden sich wohl
nur verhiltnismifig wenige der von ihm als ,, Anthropologen® bezeichneten Wissen-
schaftler begeben; als solche gelten ihm die Vertreter der empirischen Menschen-
kunde, zu der er die Psychci)gie, die Psychiatrie, die Soziologie, die Geschichte,
die Ethnologie und die Vergleichende Religionswissenschaft rechnet (7 A.). Man
mochte wiinschen, daf der Begriff der Person, der in der genannten Formulierung
fast als Formalbestimmung erscheint, in seiner Bedeutung fiir empirische, philo-
sophische und phinomenologische Menschenkunde noch mehr in den Blickpunkt
dieser phinomenologischen und weitgehend an Husser] orientierten Arbeit geriickt
worden wire. Dafl dieser Begriff und seine Entfaltung nicht ganz die Stellung
gefunden haben, die man erwarten méchte, kann wohl rein duflerlich daran ersehen
werden, dafl im Sachregister die Worte ,Person“ und ,Personlichkeit“ thematisch
nicht erscheinen. Was der Verf. mit dem Worte meint, wird allerdings von allem
Anfang an klar umrissen: es ist ,das leib-seelische Ganze des Menschen, nicht aber
eine ,Schicht’ oder ein reines ,Aktzentrum® im Menschen® (3 A. 1). Damit distanziert
S. sich von der Personauffassung mancher Charakterologen, auch von Scheler und
den Gedanken der Existenzialphilosophen, soweit sie sich mit dem Problem der
Personalitit befaflt haben. Die Aufgabe, die der Verf. sich gestellt hat, ist nicht
leicht, und er hat diese Schwierigkeit sehr wohl gesehen: er will philosophische und
erfahrungswissenschaftliche Einsichten bzw. Theorien iiber den Menschen in einer
Synthese vereinigen oder doch zum mindesten den Weg zeigen, auf dem eine solche
Synthese moglich ist. Dafl bei einer solchen Synthese Vollstindigkeit im Sinne einer
vollen Beherrschung der in allen Sektoren sehr ausgebreiteten Literatur nicht zu
erreichen war, wird man dem Verf. begriindeterweise nicht zum Vorwurf machen
kénnen. Auch dal er nicht auf alle sachlichen Probleme in der gleichen Ausfiihr-
lichkeit eingehen konnte, wird aus der groflen Vielheit der Fragestellungen ver-
stindlich, die bei diesem Thema beriicksichtigt werden miissen. Es kommt ihm
vielmehr auf ,Wesenseinsichten® an (VI), wobei der Bereich dieser anzugehenden
Wesenseinsichten, ihr intentionales Ziel vielleicht noch niher einzugrenzen wire. Es
geht dabei nicht nur um das Wesen ,Mensch® (der mit Merleau-Ponty aufgrund
seiner Erfahrungen definiert werden muf}, 250) oder das Wesen von Freiheit
(vgl. 25—52), oder das Wesen der verschiedenen Zuginge zur Natur von Mensch
und Freiheit, etwa im Sinne der phinomenologischen Philosophie, obwohl
die hierher gehorigen Wesenseinsichten fiir das Buch und die in ihm aufgerollte
Problematik von entscheidender Bedeutung sind. Dariiber hinaus wird aber auch
noch eine Reihe anderer Fragen angeschnitten, die mit den genannten Problemen
in Verbindung stehen und darum auch fiir Wesenseinsichten innerhalb dieses Themas
in Betracht kommen, so die Frage nach einer dreifachen Objektivitit (9, 25 ff.,
92 ff.). Gelegentlich wird man bei der Lektiire des Buches auch zu kritischer Stel-
lungnahme angeregt. So wird man dem Verf. recht geben, wenn er meint, daf die
Wissenschaftstheorie zwar nicht die wichtigste, aber doch eine Aufgabe des
Philosophen ist. Ob er aber auf die Frage ,Wie ist Erfahrungswissenschat vom
Menschen moglich?* mit seinen sehr lebendig geschriebenen Untersuchungen schon
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