Besprechungen

quidem alio lumine essentialiter distincto quorum unum respondeat fidei, aliud
scientiae, sed eodem, illud perfectius percipiendo et in actum applicando (235,
Anm. 3). Die hiermit gegebenen Beriihrungen der Theologie mit der Mystik sind
sicher, was zu bedauern ist, noch nicht Gemeingut der prinzipiellen Erkenntnis ge-
worden. Was die Stellung des Theologen in der Kirche betrifft, so sind die Ge-
danken Gottfrieds hieriiber — und damit auch die des Verf. — erst recht unge-
wohnlich, verlieren aber dadurch nichts an ihrer Uberzeugungskraft und Vor-
dringlichkeit. Mége es T., der sich so trefflich auf dem Gebiet der historischen For-
schung bewihrt hat, einmal vergénnt sein, sie auch in einer systematischen Studie
niederzulegen! I Bieit mieie 48]

Hirschberger, Johannes, Geschichte der Philosophie. Teil 1: Altertum
und Mittelalter. 8., verb. Aufl. Gr. 8" (XXIV und 616 S.) Freiburg i. Br. 1965,
Herder. 38.50 DM. — 'Teil II: Neuzeit und Gegenwart, 6., neu bearb. Aufl,
Gr. 8% (XVII und 691 S.) Freiburg i. Br. 1963, Herder. 38.— DM.

Seit 1949 erschien die Philosophiegeschichte des Verf. in 8 Auflagen. Sie ist weit-
gehend auf ihrem Gebiet das akademische Lehrbuch geworden. Die Auswahl des Stoffes
ist den Grenzen einer solchen Aufgabe angepafit: H. arbeitet die Lehren der Grofien
der Philosophie deutlich heraus und erwihnt die Autoren minderer Bedeutung nur
mit wenigen Worten. Es ist selbstverstindlich, daf hier die Akzente mitunter
als etwas willkiirlich gesetzt erscheinen miissen. Diese Willkiir bemerkte der Rez.
vor allem in der Behandlung der Philosophie des 14. Jahrhunderts, die fiir die
Geschichte des abendlindischen Geistes von hervorragender Bedeutung werden
sollte. Thre Behandlung scheint allzu spirlich ausgefallen zu sein: Petrus Aureoli
und Durandus von St. Porciano werden nur als ,Vorliufer des Nominalismus®
(566) erwihnt. Petrus Thomae wird nirgends genannt. Die Impetus-Theorie wird
zwar im Zusammenhang einer vierzeiligen Behandlung des Johannes Buridanus
erwihnt, aber, wie mir scheint, etwas verzeichnet. Das Problem dieser Theorie
ist die Bewegungsursache des ,proiectum separatum‘ (vgl. Ioannes Buridanus, In
VIII Phys. q. 12; ed. Parisiis 1509, 120 rb). Ahnliches gilt von der Darstellung
des Fragenkreises um die ,forma fluens® (568). Er wurde schon von Albert dem
Grofien (In III Phys. tr. 1¢.3) in Anlehnung an die Bewegungstheorien des
Avicenna und des Averroes behandelt. Bei den Seitenangaben des Registers sind
verschiedene Fehlangaben zu korrigieren. — Bei einem Lehrbuch, das auf knappe-
stem Raum das Wesentliche der Geschichte der Philosophie darstellt, wird man
aber von solchen Unzulinglichkeiten gerne absehen. Die Bedeutung des Werkes
wird dadurch keinesfalls geschmilert: es wird dem Studierenden stets ein getreuer
und zuverldssiger Wegweiser in das Reich des abendlindischen Denkens sein.

Mit der vorliegenden 6. Aufl. hat nunmehr auch der 2. Band seine Neubearbeitung
erfahren. Sie erfolgte nach den im Vorwort zur Neubearbeitung des 1. Bandes
(4. Aufl. 1960) angegebenen Grundsitzen. — Es diirfte sich eriibrigen, die Vorziige
des Werkes, die sich gerade auch bei der Darstellung der neueren und neuesten
Zeit der Geschichte der abendlindischen Philosophie zeigen und bestitigen, mit
Lobspriichen zu bedenken; die Aufnahme, die es gefunden hat, beglaubigt seine
hohen Qualititen, insbesondere die allseits geriihmte didaktische Kunst des Verf.
wie auch die Wirksamkeit des ,platonischen® Elements, das seine personliche philo-
sophische Haltung charakterisiert. Dafl eine solche Gesamtschau perspektivisch und
damit auswihlend bleibt, versteht sich von selbst, zumal bez. der Neuzeit und
gegenwirtigen Epoche der Philosophie, die fiir einen einzelnen Forscher doch wohl
kaum mehr zu bewiltigen sind. So einlifllich wie seinen Platon hat H. natiirlich
nicht alle, auch nicht alle ,groflen® Philosophen lesen kénnen. Es wiren an dieser
Stelle also am ehesten Hinweise auf Wiinsche angebracht, die selbstverstindlich
nicht zu einer weiteren Gewichtszunahme des schon stattlichen Bandes verfiihren
wollen — man kénnte ja vielerorts auch kiirzen. Um also einige Liicken, die m. E.
geschlossen werden miifiten, mit wenigen Worten anzuzeigen: Namen wie Maine
de Biran und Newman fehlen, was nicht gut zu verantworten ist; aber auch
Th. Reid und sogar Tetens miifiten wenigstens genannt werden; auf andere, wie
Chr. H. Weisse oder K. Chr. Fr. Krause, kann man verzichten, obschon ihre ge-
schichtliche Bedeutung nicht gleich null ist; im Raume der Gegenwartsphilosophie
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verdienen z. B. Unamuno und Ortega y Gasset, sicherlich aber der franzésische und
italienische Personalismus und Spiritualismus (man denke an Minner wie E. Mou-
nier und M. F. Sciacca), unbedingt einen Platz. Und dann 1ifit sich iibrigens, wie-
derum gerade bez. der neueren und neuesten Entwicklungsphasen der Philosophie,
die Frage stellen, ob es heute noch gut moglich sei, die Einbettung des philosophi-
schen Denkens ins Okonomische, Soziale, Politische (was der Verf. laut Vorwort
zur 1. Aufl. bewufit einklammert), vor allem jedoch ins ,allgemein® Geistesge-
schichtliche (Literatur, Kunst, Wissenschaft) zu vernachlissigen. — Wenn nun noch
ein Wort zur Gegenwartsphilosophie erlaubt ist: Die ,Neuscholastik® wird wohl-
wollend gewiirdigt, aber der Impuls, aus dem heutige thomistische Metaphysik
lebt, kaum spiirbar; so etwa wird das Anliegen der ,transzendentalen® Methode
in der Metaphysik nicht eigentlich nahegebracht. Die Bemerkungen zu den , Weiter-
bildungen® thomistischer Philosophie usf. sind allerdings ungemein lesenswert
(564 f.), gerade auch fiir solche, die da meinen, jedem Worte aus dem Munde z. B.
Heideggers nachlaufen zu sollen. Andererseits: Was H. zu G. Marcel sagt, ist allzu
summarisch, als daf} es einen Eindruck von dessen wirklicher Bedeutung vermitteln
kénnte. Aber selbst dasjenige, was zu Heidegger ausgefiithrt wird, wird man den-
noch mit Gewinn lesen, wenigstens als Sprungbrett zu einem adiquateren Ver-
stindnis. In Zhnlicher Weise mogen Kenner der Problematik urteilen, die mit der
Logistik und Sprachanalytik aufgebrochen ist und die hier gegeniiber friiher brei-
teren Raum erhalten hat. — Der Verf. ist der Meinung, es gebe in der Philosophie
eigentlich nur zwei reine Typen: Platon und seinen Antipoden Hume (652). Diese
eindeutige Verteilung von Licht und Schatten bestimmt tatsichlich das Bild der
europdischen Philosophie, wie das vorliegende Werk sie sicht. Man wird den Mut
bewundern, mit dem der Verf. sich zu einer so iiberaus klaren Linie entschieden
hat. Sie erleichtert vielen Studierenden wohl den Einstieg in die philosophische
Sachproblematik selbst, der das Werk ja letztlich dienen will.
R.Lay,$8 ) — H Qgiermann, S.J.

Kasper, Walter, Das Absolute in der Geschichte. Philosophie und Theologie
der Geschichte in der Spitphilosophie Schellings. Gr.8° (XXVIII u. 439 S.)
Mainz 1965, Griinewald. 45.— DM.

Der Titel klingt an den der originellen Dissertation von J. Habermas an (Das
Absolute und die Geschichte, Bonn 1954), mit welcher der Verf. sich immer wieder
auseinandersetzt, wie das Werk sich iiberhaupt durch immense Literaturkenntnis
und -verarbeitung auszeichnet: zumal auch mit den fiir das philosophiegeschicht-
liche Verstindnis des ,letzten® Schelling unentbehrlichen Schriften von H. Fubr-
mans und W. Schulz steht die Darstellung in ununterbrochenem Gesprich. Diffe-
renzen zu ihnen werden sorgfiltiz begriindet und sind immer interessant, ins-
besondere fiir die Interpretation der philosophischen Ausgangsposition und der
Kontinuitit (oder Diskontinuitit) des spekulativen Anliegens und Denkstils des
spiten Schelling. Die letzte Intention der Arbeit geht auf die theologische Aktualitit
der Spitphilosophie Schellings, auf deren fruchtbare Denk- und Systemansitze (5),
vor allem beziiglich des Grund- und Hauptthemas moderner Theologie: Verhiltnis
von Absolutheit und Geschichte (6). Vom spezifisch Philosophischen her richtet sich
die Aufmerksamkeit vornehmlich auf die Frage nach der Einheit von meta-
physischem und transzendentalem Denken (16), wobei zentral wichtig wird, dafl
Epd wie die transzendentale Reflexion ins Sein selbst und ins Absolute transzen-

iert.

Nach einer Einleitung bringt das Werk in drei sowohl sachlich wie interpreta-
tionstechnisch glinzend gestuften Teilen die Problemkreise ,Dialektik zwischen dem
Absoluten und der Geschichte®, ,Gott als Grund und Herr der Geschichte®,
»Christologische Vermittlung der Geschichte®. Der Schlufiparagraph handelt iiber
die Denkform bei Schelling und in der katholischen Theologie.

Indem zunichst rein historisch Thema und Ausgangspunkt des Schellingschen
Alterswerkes herausgestellt werden, charakterisiert es sich als ,Philosophie der
Hoffnung®, prinzipiell offen fiir die eschatologische Botschaft des Neuen Testaments
(21). Es will geschichtliche Philosophie und fithrt so den dialektischen Idealismus
fort (37), der in seiner Dialektik ja gerade die Dimension des Werdens, der (onto-
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