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als einer inadiquat-symbolischen Beschreibung der objektiven Realitit stehenbleiben
miisse. Gelegentlich taucht ein solcher Gedanke auch bei E. kurz auf (98 f., 121).

Da die realistische Konzeption keine Lésung zu bieten scheint, untersucht E. die
positivistische Alternative, sei es in ihrer urspriinglichen Form, sei es in der vor
allem auf N. Bohr zuriickgehenden Modifikation. Thre hauptsichliche Schwierigkeit
liegt darin, daf sie in letzter Konsequenz immer irgendwie auf eine Art Solipsis-
mus hinausliuft. Rein naturwissenschaftlich 148t sich dagegen natiirlich nichts ein-
wenden, aber E. empfindet es doch als ,unbefriedigend®. E. macht in diesem Zu-
sammenhang auf den interessanten Umstand aufmerksam, dafl in der Geisteshal-
tung des praktizierenden modernen Physikers zwei Mentalititen friedlich mitein-
ander koexistieren, die aus radikal entgegengesetzten philosophischen Urspriingen
stammen: die empiristisch-positivistische Bereitschaft, gegebenenfalls die scheinbar
evidentesten Selbstverstindlichkeiten in Frage zu stellen, und die idealistisch-
pythagoreische instinktive Neigung, die ,eleganteste® Gleichung fiir die richtige zu
halten. Diese Koexistenz zweier so entgegengesetzter Mentalititen macht nach
Ansicht des Rez. deutlich, wie unberechtigt das beliebte Verfahren ist, die Mentali-
tit eines erfolgreichen Physikers als Beweis fiir die Richtigkeit einer verwandten
philosophischen Richtung anzufiihren.

Der Positivismus in all seinen Schattierungen ist dadurch charakterisiert, daff er
entscheidend das Bewufitsein des Beobachters ins Spiel bringt, wihrend die reali-
stische Konzeption, so wie sie zunichst betrachtet wurde, in ihrer Beschreibungs-
weise gerade ohne den Riickgriff auf das Bewuftsein auszukommen versucht.
Konnte man nun die Schwierigkeiten der realistischen Position nicht vermeiden
durch die Annahme, daffi die Materie nur dann in Strenge der Quantenphysik
unterliege, wenn sie nicht an ein Bewufitsein angekoppelt ist? Wire es nicht eine
naheliegende Vermutung, daf nicht nur die Materie des Gehirns auf das Bewufit-
sein, sondern auch das Bewuftsein auf die Materie des Gehirns einwirke? Der
Physiker E.P. Wigner hat einmal solche Gedanken zu formulieren versucht;
E. referiert sie, obwohl auch auf dieser Grundlage keine Losung fiir das EPR-
Paradoxon ersichtlich zu sein scheint.

Mit einem ausfiihrlichen Verzeichnis der einschligigen fachphysikalischen Litera-
tur schliefit E. sein Buch, das nicht so sehr eine L&sung bieten als vielmehr die
Problemstellung klar herausarbeiten will. Nur eines ist sicher, dafl wir ndmlich
auch die selbstverstindlichsten der aus der Vergangenheit iibernommenen Denk-
ansitze neu {iberpriifen miissen; denn ,weder der hl. Thomas noch Lenin® (143)
hidtten ihre Thesen ungeindert gelassen, wenn ihnen unsere heutige Problematik
bekannt gewesen wire. W.-Bichel, S T

Mittelstaedt, Peter, Philosophische Probleme der modernen Physik.
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borgene Parameter und beobachtbare Groflen in lj:hysika[isdaerz Theorien (Vor-
trag auf dem ,International Symposium on the Foundations of Physics®)
Oberwolfach 1966. Preprint.

Fiir die 1. Aufl. der ,Philosophischen Probleme® vgl. Schol 39 (1964) 251. In die
2. Aufl. wurde nun auch eine ausfithrliche Behandlung der allgemeinen Relativitits-
theorie, also des Begriindungsproblems der euklidischen bzw. nichteuklidischen
Geometrie, aufgenommen. Dabei kommt es in der Auseinandersetzung mit der
Auffassung von P. Lorenzen zu einer wesentlichen Kldrung der erkenntnistheore-
tischen Gesamtposition M.s, der nun eindeutig unter einer ,apriorischen® Begriin-
dung der Logik, Arithmetik, Geometrie usw. die Begriindung aus einer wor-
wissenschaftlichen Erfabrung versteht. Das sei sogar schon die Auffassung Kants
gewesen: Nach Kant sei zwar die Dreidimensionalitit und die Metrisierbarkeit des
Raumes fiir die Erfahrung als solche konstitutiv, die Euklidizitit dagegen gehre
zu der nur méglichen, aber nicht notwendigen Strukturierung der vor-geometrischen,
d. h. vorwissenschaftlichen, Erfahrung. Gemeint ist dabei die Erfahrung von der
Konstruierbarkeit der fiir die euklidische Geometrie relevanten Begriffe (58).

Mit dieser immerhin etwas ungewohnten Kantinterpretation will M. wohl vor
allem eine Verbindungslinie von Kant zu dem ,operativen Apriori® ziehen, mit dem
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H. Dingler und P. Lorenzen die euklidische Geometrie begriinden (fiir Lorenzen
siche dessen Aufsatz in: Philosophia naturalis 6 [1960/61] 415): Die Begriffe der
Ebene, des rechten Winkels, der Parallelitit usw. werden auf qualitative Homo-
genititsforderungen zuriidkgefihrt, und die vorwissenschaftliche Erfahrung zeigt,
dafl diese Homogenititsforderungen durch Abschleifverfahren usw. zumindest an-
gendhert realisiert werden konnen. Damit sind dann die Mdglichkeitsbedingungen
geschaffen fiir eine messende Physik, in der die euklidische Geometrie gilt. Aber
Lorenzen selbst weist ausdriicklich darauf hin, dafl man auch eine andere Physik
treiben kann, z. B. die Physik der Relativititstheorie, welche auf anderen Moglich-
keitsbedingungen beruht. M. fithrt diesen Gedanken weiter: Angesichts der Schwie-
rigkeiten, zu denen die auf dem vorwissenschaftlichen Apriori begriindete Physik
bei der Konfrontierung mit den empirischen Grundlagen der Relativitits- und
Quantentheorie fiihrt, gibt es zwei Moglichkeiten: Entweder man hilt an dem
vorwissenschaftlichen Apriori fest, und dann mufl man in die Physik ,verborgene
Parameter® einfithren, welche grundsitzlich empirisch nicht verifizierbar sind.
Im Fall der allgemeinen Relativitdtstheorie sind es universelle deformierende Krifte
im Sinn von H. Poincaré und H. Reichenbach, welche zur Folge haben, dafl die
sscheinbaren® Geraden und Ebenen in Wirklichkeit gebogen und gewisse ,schein-
bar“ gebogene Gebilde in Wirklichkeit Geraden bzw. Ebenen sind, ohne dafl man
jedoch diese wirklichen Geraden und Ebenen unter den anderen ,scheinbar® ge-
bogenen Gebilden herausfinden kénnte. (Die Untersuchungen von Reichenbach zu
dieser Frage werden merkwiirdigerweise, soweit Rez. sieht, von M. gar nicht
erwihnt) Die zweite Mdglichkeit besteht darin, daff man von dem vorwissen-
schaftlichen Apriori nur das festhilt, was mit der wissenschaftlichen Erfahrung in
Einklang steht; diesen Rest kann man dann nach M. als ,sekundir apriorisch®
gegeniiber den darauf aufgebauten physikalischen Theorien bezeichnen. Im Fall der
allgemeinen ’ Relativitdtstheorie ist in diesem Sinn sekundidr apriorisch die freie
Beweglichkeit hinreichend kleiner starrer Korper, welche zur Riemannschen Geo-
metrie fithrt; im Fall der Quantenphysik ist sekundir apriorisch das quantenphysi-
kalische Kausalgesetz, nach dem zwar nicht zwischen dem fritheren und spateren
Einzelgeschehen, wohl aber zwischen der friiheren und spiteren Geschehensstatistik
ein eindeutiger funktioneller Zusammenhang besteht.

Einem derartig revidierbaren Apriori wird ein Transzendentalphilosoph nicht
viel abgewinnen konnen; aber wenn M. sich bemiiht, noch irgendein Apriori zu
finden, das nicht zu verborgenen Parametern fiihrt, dann bringt eben dieses Bemii-
hen zum Ausdruck, wie sehr die ganze transzendentalphilosophische Denkweise
durch die moderne Physik in Bedringnis geraten ist. Ist es nun wirklich Ansichs-
sache, ob man sich fiir eine Physik mit verborgenen Parametern oder fir eine
Physik mit einem nur sekundiren Apriori entscheiden will? Ein altes Wort sagt:
Simplex sigillum veri. Dingler hat dagegen eingewandt, daf man zwischen einer
auflenbestimmten und einer innenbestimmten Einfachheit unterscheiden miisse: Die
Relativititstheorie weise zwar eine grofere auflenbestimmte Einfachheit auf, d. h.,
sie komme einfacher mit den empirischen Gegebenheiten zurecht; aber dafiir weise
die euklidische Geometrie eine groflere innenbestimmte Einfachheit auf, d.h., sie
sei eben einfacher aufgebaut als die anerkanntermaflen kompliziertere nichteukli-
dische Geometrie. Diese Kritik weist darauf hin, dafl mit dem ,simplex® nicht so
sehr die Einfachheit, sondern die Einbeitlichkeit einer Theorie gemeint ist: Es ist
diejenige Theorie vorzuziehen, die mit mdglichst wenigen logisch voneinander unab-
hingigen Grundannahmen auskommt. In diesem Sinn ist die nichteuklidische Geo-
metrie ebenso einheitlich wie die euklidische; ihre Kompliziertheit ist nichts anderes
als der Ausdruck der Tatsache, dafl sie es gestattet, durch eine zwar komplizierte,
aber rein logische Ableitung die verschiedenen Beobachtungstatsachen aus der einen
Grundannahme der Proportionalitit von Kriimmungs- und Materietensor herzu-
leiten. Gewifl kann es im Einzelfall schwierig sein, zu entscheiden, welche Theorie
einheitlicher ist. Aber wenn etwa die eine Theorie mit 3 Konstanten operiert,
welche nicht aus der Theorie, sondern nur aus der Erfahrung bestimmt werden
kénnen, und wenn eine konkurrierende Theorie mit nur einer derartigen Konstan-
ten auskommt, dann ist sicher die zweite Theorie einheitlicher; und auf diese Weise
kann man wenigstens eine Reihe derjenigen konkret durchgefiihrten physikalischen
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Theorien ausschliefen, die auf der Basis der euklidischen Geometrie mit der allge-
meinen Relativititstheorie konkurrieren. Das Einheitlichkeitskriterium liegt zudem
nicht nur dem wissenschaftlichen, sondern auch schon dem vorwissenschaftlichen
Erkennen, z. B. jedem Indizienschluff, zugrunde. M. spricht nicht davon, wohl des-
halb, weil er die philosophischen Probleme der modernen Physik behandeln will,
welche daraus entstanden, daff die Physik einige ihrer scheinbar apriorischen Vor-
aussetzungen in Frage stellte. Das Einheitlichkeitskriterium ist in dieser Hinsicht
unangefochten; aber warum es eigentlich gilt, und zwar nicht nur im Sinn der
»Denktkonomie®, sondern als Erméglichung echter Erkenntnis, das diirfte ein
grofles philosophisches Problem nicht nur der modernen Physik darstellen.
W.Biichel,S.]J.
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Viktor von Gebsattel gab einmal folgendes Urteil iiber das naturphilosophische
Werk des vor kurzem verstorbenen Hans André ab: ,Der Querschnitt, den der
Autor durch die Forschungsergebnisse der Gegenwart legt, spricht von einem einzig-
artigen philosophischen Vermogen und von wahrhafter Originalitit im Ausscheiden
verwirrender Gesichtspunkte zugunsten einer wirklich sinnvollen Lebenslehre.
Dafl ein so tiefschiirfender Philosoph wie Siewerth sich in einem Buch in hoher
Anerkennung mit dem Werk A.s auseinandersetzt, ist Beweis genug fiir die blei-
bende Giiltigkeit und den Rang dieses Werkes. S. charakterisiert es folgender-
maflen: ,Dieses Werk ist die Kronung einer grofien denkerischen Lebensarbeit, die
der philosophischen Durchdringung der ,Physis gewidmet ist. Eine solche, wie
André sage, ,philosophisch-philosophische’ Aufschliefung meint nicht eine kon-
struktive Synthese der mathematisch fixierten und empirisch verifizierten Tat-
bestinde der Naturwissenschaft, die sich von vornherein im methodisch umgrenzten
spezialwissenschaftlichen Bereich hilt. Sie will daher nicht ,Naturwissenschafls-
theorie®, auch nicht eine ,Spezialmetaphysik der Natur® sein. Das ,Philosophisch-
Philosophische’ setzt vielmehr primir die Erdffnung des transzendentalen Hori-
zontes des Seins voraus und seine strenge spekulative Entfaltung, in welcher es
als das Sein des Seienden das Strukturgefiige der spezifisch gearteten und indivi-
duell determinierten, der substantiell ,instindigen® wie der durch den Wirk- und
Empfingnisbezug entiuflerten (akzidentellen) Wirklichkeit im Ganzen begriindet
und verstindlich macht® (7). A.s immer der Erfahrung verpflichtete und erfa%xrungs—
gesitrigte Metaphysik versteht jede mogliche und wirkliche Differenz vom Sein
her, biegt sich aber immer wieder zuriick auf den Reichtum der Wirklichkeit. ,Der
transzendentale Erkenntnisakt umgreift daher die spezialwissenschaftlichen Vollziige;
er ist ihnen verpflichtet, sofern und soweit das Seiende in ihnen ,erscheinungs-* und
steilgrund-gemif aufgelichtet, in einen universalen Zusammenhang gestellt und
vereinheitlicht wird; aber er dedst sich an keiner Stelle mit dem ,naturwissenschaft-
lichen Vollzug®, weil er ihm ,wesensphinomenologisch® wie ,seinshermeneutisch® vor-
weg ist, ihn zwar in seinen Grenzen bestitigt, aber ihn zugleich seiner falschen
Sicherheit und Endgiiltigkeit enthebt® (Siewerth, a.a. O. 8 f.). Siewerth sieht klar,
dafl A.s Werk den schwersten Mifiverstindnissen ausgesetzt ist (13); der methodisch
begrenzte Spezialforscher kann die Verbindlichkeit seiner philosophischen Aussagen
kaum fassen, ist vielmehr durch sie verwirrt; den ,abstrakten Denkern® fehlt die
empirische Erfahrungsfiille oder der Zugang zu den Wurzeln der Seinsmetaphysik
des aristotelischen Thomismus; den ,Thomisten® fehlt vielfach der ,spekulative
Abstieg aus dem Sein des Seienden in die Fiille der Wirklichkeit, um im Riick-
stieg durch das Baugefiige und den ,Werde- oder ,Wanderweg® der Dinge des sich
ins Goteliche 6ffnenden Mysteriums der Seinsgeschichte innezuwerden® (14).

Fiir A. gibt es drei Wege, die Wirklichkeit zu erfassen: entweder ,demo-
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