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logionbeweis und Anselms Antwort an ihn. Betont Gaunilo das in intellects esse,
so Anselm das in intellectu esse (160). Fiir Anselm ist die ,vox* tatsichlich geeignet,
die Sache, um die es geht, deutlich zu machen (163). ,Diese Tatsache anzuerkennen
ist Gegenstand eines Entschlusses. Wessen Methode verrit, daf er diesen Entschluff
nicht gefaflt hat, der ist von der Diskussion auszuschlieflen® (164). Fiir Gaunilo gibt
es nur eine duflere Zuordnung von ,vox® und ,res® und damit auch zum ,intellec-
tus“. K. will zwar ausdriicklich nicht in die Diskussion um den Proslogionbeweis
und seine Interpretation eingreifen, aber seine These ist doch auch fiir diese keines-
wegs abgeschlossene Frage von so groflem Interesse, dafl sie verdient, angefiihrt zu
werden. Nach K. liegt Anselms Lésung zwischen Gaunilo und dem neuzeitlichen
Ansatz. ,Anselms Identifizierung von Selbstreflexion und Gotteserkenntnis fithre
nur durch den Abbruch einer methodengenetischen Betrachtung zugunsten einer
isolierten Heraussetzung ontologischer Gréflen nicht zur absoluten Methode® (164).
»Mit Gaunilo teilt Anselms Losung die grundsitzliche Nachtriglichkeit jeder Er-
kenntnis, mit dem neuzeitlichen Ansatz die grundsitzliche Angewiesenheit auf die
ratio als Modell des Erkannten; dagegen lehnt Anselm das duflerliche Verhiltnis von
Begriff und Sache ab und ebenso die Herrschaft der ratio iiber die Sache® (164).

Es konnten hier nur einige wichtige Ergebnisse dieses reichen Werkes dargestellt
werden. Der an Anselm interessierte Leser findet darin noch viele interessante
Einzeluntersuchungen, gerade auch in den bisweilen zu kleinen Exkursen aus-
ufernden Anmerkungen. Dieses Buch ist nicht leicht zu lesen. Daran ist nicht nur der
schwierige Gegenstand, sondern zum guten Teil auch K.s zu substantivischer, bis-
weilen auch schwerfilliger Stil schuld. Dies Buch will auch nicht eigentlich die
bisherigen Untersuchungen zu Anselms Methode ablésen. K. erginzt vielmehr von
der Geschichte der Sprachphilosophie her die bisherige Diskussion aufs gliicklichste.
Untersuchungen, wie er sie zu zentralen Begriffen Anselms im Bereich der Sprache
angestellt hat, miifiten noch iiber weitere wichtige Begriffe bei Anselm angestellt
werden, dieses Mal vielleicht mehr der Gedankenfithrung eines metaphysisch grund-
legenden Textes folgend (natiirlich bieten sich dazu Monologion und Proslogion
geradezu an). Selbst eine Wortkonkordanz (mindestens zum Proslogion) wire trotz
der guten, aber nicht absolut vollstindigen Indices im 6. Band der kritischen Aus-
gabe von F. F. Schmitt zu wiinschen. %ber Anselms Stil, der nach den richtigen
und unbedingt weiterzufithrenden anfinglichen Untersuchungen von F.F.Schmitt fiir
diesen von Augustinus her kommenden Denker auch inhaltlich von so grofier
Wichtigkeit ist, erfahren wir in diesem Buch nichts Neues.

Auch wenn dies erklirtermaflien nicht Absicht dieses ,Beitrags zur Geschichte der
Sprachphilosophie® ist, erscheint dem Rez. das wichtigste Ergebnis dieser Studie zu
sein, dafl von heutiger Fragestellung her am Sprachlichen bei Anselm gezeigt wurde,
wie sehr Anselms Grundansatz dem verpflichtet ist, was man —sehr verallgemeinernd
und unexakt, aber doch richtig — mittelalterlichen (Neu-)Platonismus nennt. Damit
ist, gerade nach den vielfiltigen Differenzierungen dieses Buches, nicht eine Gegen-
position zu aristotelischem Denken oder gar ein primitiver Ideenrealismus gemeint,
sondern eine weitgehend von Augustinus herkommende Grundeinstellung, die sich
bei besonders Augustinus verpflichteten Denkern des Mittelalters verschiedenartig
auch spiter findet und die ein betont enges Verhiltnis zwischen Sache und sprach-
lichem Zeichen (Denken) voraussetzt. Die dahinterliegende spekulative Leistung
ist gerade die Losung dieser metaphysischen Grundeinstellung von ihrem urspriing-
lichen systematischen Ort (ihre ,Neutralisierung®) und ihre sachliche Einordnung in
eine christliche Glaubensiiberzeugung. Beispiel dafiir kann gerade die Spannung von
similitudo und ratio bei Anselm sein. Diese Tradition kann natiirlich selbst wieder
hinterfragt werden auf die ihr zugrunde liegende ,Entscheidung® (164) hin.
Historisch ist es aber wohl mehr die Verwurzeltheit in dieser augustinischen Tradi-
tion als eine solche Entscheidung, die die Methode des Anselm von Canterbury
kennzeichnet. H. Schulte, S.].

Biumer, Remigius (Hrsg.), Von Konstanz nach Trient. Beitrige zur Geschichte
der Kirche von den Reformkonzilien bis zum Tridentinum. Festgabe fiir August
Franzen. Gr. 8° (XII u. 745 S.) Paderborn 1972, Schéningh. Ln. 78— DM.

Die in dieser Festschrift gesammelten Aufsitze umspannen einen sehr ausgedehnten
Zeitraum, und die dabei dargebotenen Themen sind von mannigfaltiger Art, ob-
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schon sie simtlich der angegebenen Zeitepoche angehoren. Eine stirkere Ein-
engung unter chronologischen oder auch sachlichen Gesichtspunkten wire sicher
dem interessierten Leser von Vorteil gewesen. Der Hrsg. hat aber durch eine
Einleitung die Ubersicht erleichtert: I. Von den Reformkonzilien bis zur Glau-
bensspaltung; II. Das Zeitalter der Reformation; III. Das Tridentinum und seine
Auswirkungen.

Zuniichst seien hier die Titel einiger Arbeiten angefiihrt, die offensichtlich ihrem
Gegenstand nach recht begrenzt sind und deshalb nur die Spezialisten auf dem be-
treffenden Gebiet angehen: Othmar Heggelbacher, Dantes Divina Commedia in
ihren Beziehungen zur Kirchenreform des fiinfzehnten Jahrhunderts (15-26);
Johannes Vincke, Die Konigin-Witwe Violant von Aragdén im Wirkungsbereich des
Konstanzer Konzils (27—46); Walter Brandmiiller, Kirchenfreiheit und Kirchen-
reform, Die Instruktionen fiir die Gesandten der Kathedralkapitel der Kirchen-
provinz Reims zum Konzil von Pavia-Siena (57-85); Alois Madre, Kardinal
Branda an Nikolaus von Dinkelsbiihl. Eine Anweisung zur Kreuzugspredigt gegen
die Hussiten (87—100); Hermann Tiichle, Das Mainzer Reformdekret des Kardinals
Branda (101-117); Johannes Baptist Schneyer, Baseler Konzilspredigten aus dem
Jahre 1432 (139-145); Werner Marschall, Ein Cyprianzitat im Schreiben des Kon-
zils von Basel vom 20. Februar 1439 an die Europidischen Gesandten (189-197);
Paul de Vooght, Les Hussites et la ,Reformatio Sigismundi® (199-214); Wolfgang
Miiller, Die Kaplaneistiftung (praebenda sine cura) als mittelalterliche Institution
(301-315); Erwin Gatz, Die Anfinge der Diirener Annaverchrung. Ein Beitrag
zur spaumittelalterlichen Frommigkeitsgeschichte (317-333); Jacob Torsy, Zur Ver-
ehrung der Eucharistie im Spitmittelalter. Eine Fronleichnamsprozession in Wittlaer
im Jahre 1436 (335-342); Franz Schrader, Kardinal Albrecht von Brandenburg,
Erzbischof von Magdeburg, im Spannungsfeld zwischen alter und neuer Kirche
(419-445); Matthius Bernards, Zur Kartdusertheologie des 16. Jahrhunderts. Der
Kélner Prior Petrus Bolmevenna (f 1536) und seine Schrift ,De bonitate divina“
(447-479); Reinbard Braunisch, Die ,Artikell® der ,Warhafftigen Antwort® (1545)
des Johannes Gropper. Zur Verfasserfrage des Worms-Regensburger Buches (1540/41)
(519-545); T'heodor Kurrus, Bonae Artes. Uber den Einfluff des Tridentinums auf
die philosophischen Studien an der Universitit Freiburg im Breisgau (603-633);
Klans Welker, Die Inchenhofener Mirakelaufzeichnungen (1506-1657). Ihr Beitrag
zur nachiridentinischen Verehrung des hl. Leonhard als Viehpatron (635-657);
Dieter Kranf8, Nachtridentinische Visitationen im Straflburger Bistumsgebiet rechts
des Rheines als Quelle fiir die katholische Reform (659-674); Burkbard Roberg,
Kuriale Reformbemiihungen in Stift und Bistum Minden nach dem Trienter Konzil
(675-694); Klaus Wittstadt, Atilio Amalteo (1606-1610). Bemiihungen eines Nuntius
um Katholische Reform (695-711); Herbert Immenkdtter, Die Auseinandersetzung
des Domkapitels in Miinster mit dem Geistlichen Rat (713-727).

Am Anfang der ganzen Festschrift steht die programmatische Abhandlung von
Peter Stockmeier, Causa Reformationis und Alte Kirche. Zum Geschichtsverstandnis
der Reformbewegungen (1-13). Gut wird hier bewiesen, daf der Begriff ,Alte
Kirche* nicht immer eindeutig determiniert ist und dafl auch die vorausgesetzte
Idealvorstellung kaum ganz der geschichtlichen Wirklichkeit entspricht. Selbst
Luther hat der #ltesten Periode eine Art dogmatischer Suffizienz zugesprochen und
damit ,die Alte Kirche im Bereich der Dogmen zum Kanon erhoben, an dem die
spiteren Aussajen zu messen sind“ (10).

Helmut Riedlinger wihlte zu seinem Thema: Ekklesiologie und Christologie bei
Johannes Hus. Die Gnadenfiille Christi und die Kirche in seinem Kommentar zur
Distinctio XIII des dritten Buches der Sentenzen (47-55). Dafl der Prager Refor-
mator mehrere Texte wortlich aus den Werken John Wiclifs iibernommen hat,
war schon bekannt. Aber R. geht dariiber hinaus und erklirt: ,Unter denen, die
vor Johannes Hus in Prag die Sentenzen kommentieren, ist bisher keiner bekannt,
der wie er die geschichtslose Vollendetheit des Geisteslebens Jesu mit der geschichts-
losen Vollendetheit der Universalkirche der Pridestinierten verkniipft hitte® (54).
Ein wichtiges Ergebnis.

Nikolaus von Kues ist gleich mit zwei Untersuchungen vertreten: Erich Meuthen,
Kanonistik und Geschichtsverstindnis. Uber ein neuentdecktes Werk des Nikolaus
von Kues: De maioritate auctoritatis sacrorum conciliorum supra auctoritatem pa-
pae (147-170); Klaus Ganzer, Pipstliche Gesetzgebungsgewalt und kirchlicher Kon-
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sens. Zur Verwendung eines Dictum Gratians in der Concordantia Catholica des
Nikolaus von Kues (171-188). Der erstgenannte Beitrag hat den Vorteil, daff auf
ein neuentdedstes Werk aus dem reichen Schrifttum des Cusanus hingewiesen wird.
Allerdings werden von dem Text nur knappe Ausziige mitgeteilt, wogegen die Ge-
samtedition fiir die Zukunft versprochen ist, verbunden mit einer genauen Dar-
legung der Echtheitsfrage. Vorliufig darf man sich wohl verwundert fragen, warum
so lange ein solches Werk der Forschungstitigkeit der Cusanus-Gesellschaft entgan-
gen ist, und sicher stellt das allein noch keinen Beweis fiir die Authentizitdt dar,
dafl ,mehr als ein Drittel daraus wortlich in die Concordantia catholica iiberge-
gangen ist* (152). Bei G. handelt es sich um den Ausspruch Gratians ,Leges insti-
tuuntur, cum promulgantur, firmantur, cum moribus utentium approbantur®, und
G. zeigt, dafl der Kusaner dabei der iiberwiegenden Mehrheit der kanonistischen
Tradition nicht folgt, sondern eigene Wege geht.

Zwei weitere Abhandlungen befassen sich direkt mit den Konzilien von Basel
und Konstanz: Ernst Reuter, Rezeption und Beachtung von Basler Dekreten in der
Dibzese Eichstite unter Bischof Johann von Eych (1445-1464) (215-232); Odilo
Engels, Zur Konstanzer Konzilsproblematik in der nachkonziliaren Historiographie
des 15. Jahrhunderts (233-259). Beide Themen haben das gemeinsam, dafl es um
die Rezeption von zwei nahe beieinanderliegenden Konzilien geht, einmal um die
praktische (und dazu territorial beschrinkte) Durchfihrung, das andere Mal um
die theoretische Frage. Besonders die zweite Studie ist wegen der Verwendung eines
sonst schwer zuginglichen Quellenmaterials ausgezeichnet. Die historische Seite ist
vorziiglich weiter bearbeitet durch Remigius Binmers ,Die Konstanzer Dekrete
JHaec sancta® und ,Frequens’ im Urteil katholischer Kontroverstheologen des 16.
Jahrhunderts® (547-574), wobei die Unterschiedlichkeit der damals vertretenen
Auffassungen klar zum Ausdruck kommt,

Speziell und doch duflerst anregend ist der Beitrag von Wolfgang Reinhard: ,Papa
Pius. Prolegomena zu einer Sozialgeschichte des Papsttums® (261-299). Vor allem
wird hier die Liste der Pipste interessieren, die ihren Namen bei der Wahl gedndert
und hierfiir eine Begriindung angegeben oder durch ihr Verhalten angedeutet haben
(274-280). Khnlich wird aus den Selig- und Heiligsprechungen der jeweiligen Pipste
auf ihre ,pietas® geschlossen (281-287).

Akrtuelle Bedeutung kommt vornehmlich dem folgenden Beitrag zu: Georg Denz-
ler, Grundlinien der Zblibatsgeschichte vom Constanciense bis zum Tridentinum
(343-362). Daf iiber die ,tatsichlichen Verhaltnisse® (356-362) keine Statistik vor-
gelegt werden kann, ist fiir den Historiker eine Selbstverstindlichkeit, und ein Ur-
teil wie das des Mainzer Erzbischofs gegeniiber dem Nuntius Morone: ,Alle meine
Priester sind Konkubinarier®, wird wohl als Ubertreibung zu gelten haben. Ob
nicht doch noch mehr beglaubigte Fakten angefiihrt werden kinnten? So wire u. a.
zusitzlich zu erwihnen, daff nach einem Bericht des Frankfurter Kanonikus Wolf-
gang Konigstein bei einer Visitation durch eine Kommission des Mainzer Erzbischofs
ein Drittel der Stiftsgeistlichkeit veranlaft wurde, die verdichtigen ,Pfaffenmigde”
zu entlassen. Vgl. dariiber: /. Bewmer, Die Reformation in Frankfurt am Main nach
der zeitgendssischen Chronik des Kanonikus Wolfgang Konigstein (Konigsteiner
Studien 1968, 77-96, hier 87-99; die Visitation fand im Jahre 1529 statt).

Die eigentliche Reformationsbewegung nehmen mehrere Beitrige zum direkten
Gegenstand. Hervorgehoben seien hier der durch ein besonnenes Urteil ausgezeich-
nete von Erwin Iserlob: ,Aufhebung des Lutherbannes? Kirchengeschichtliche Uber-
legungen zu einer aktuellen Frage* (365—377), der von Wolfgang Giinter: »Die ge-
schichestheologischen Voraussetzungen von Luthers Selbstverstindnis® (379-394),
wobei freilich die Entwidslungsperioden noch klarer geschieden werden sollten, und
der in historisches Neuland vorstofiende von Otto Scheib: ,Die theologischen Dis-
kussionen Huldrych Zwinglis. Zur Entstehung und Struktur der Religionsgespriche
des 16. Jahrhunderts* (395—417). In das Gebiet der sich anschliefenden Kontrovers-
theologie gehret vor allem: Pierre Fraenkel, Johann Eck und Sir Thomas More
1525-1526. Zugleich ein Beitrag zur Geschichte des ,Enchiridion locorum commu-
nium® und der vortridentinischen Kontroverstheologie (481—495); Alois Schréer,
Vatikanische Quellen zur Gropperforschung (497-518). In der zuletzt erwihnten
Studie sind dankenswerterweise einige bislang unverdffentlichte Urkunden aus den
Archiven beigegeben, auch wird die Unechtheit eines Briefes des Papstes, Pauls IV.,
vom 1. Dezember 1556 an Gropper nachgewiesen.
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Eine namentliche Erwihnung verdient noch die griindliche Untersuchung von
Theobald Freudenberger: ,Zur Beniitzung des reformatorischen Schrifttums im Kon-
zil von Trient® (577—601). Nur in einem einzigen Punkt von nebensichlicher Be-
deutung sei eine abweichende Meinung gestattet: Nicht die EIjesuiten Lainez und
Salmerdén sind die Hauptverfasser der fiir die Konzilsviter bestimmten ,Errores
haereticorum®, sondern deren Mitbruder Claude Jay (F. spricht nur einmal von
ihm und nennt ihn Claudius Jajus, so dafl er sogar im Personenverzeichnis als
»Claudius, J.* erscheint). Die beiden anderen Jesuiten, die erst kurz zuvor in Trient
weilten und keine Konzilsviiter waren, werden wohl mitgearbeitet haben, aber nur
als Gehilfen von Jay. Wenn dieser in einem Brief an Ignatius von Loyola seine
eigene Titigkeit stillschweigend iibergeht, so ist das wohl auf seine Bescheidenheit
zuriickzufithren. Niheres bei J. Beumer, Der erste Jesuit in Deutschland auf dem
Trienter Konzil, P. Claude Jay (Archivum Historicum Societatis Jesu 39 [1970]
168-182, hier 176f.). Jedoch bleibr die Frage noch offen, ob Jay die Luthertexte
der zeitgendssischen Kontroverstheologie oder den Originalen entnommen hat; letz-
teres ware selbst bei den deutsch verfafiten Schriften Luthers moglich.

Eine Zusammenfassung des so vielseitiz Gebotenen 1483t sich schwer durchfiihren.
Am Schluf8 (731-733) steht ein Verzeichnis der Veroffentlichungen von August Fran-
zen, der zu seinem 60. Geburtstag geehrt werden soll. Ubrigens erscheint sein Name
verhdltnismifig oft in den Einze%beitrblgen. J. Beumer, S. J.

Ernst, Wilhelm, Gott und Mensch am Vorabend der Reformation. Eine Unter-
suchung zur Moralphilosophie und -theologie bei Gabriel Biel (Erfurter Theolo-
gische Studien, 28). Gr. 8° (XXII u. 434 S.) Leipzig 1972, St. Benno-Verlag.
42—~ DM.

Die Uberschrift des vorliegenden Buches zeigt noch nicht exakt das Thema an.
Erst der Untertitel macht klar, worum es sich handelt, um Gabriel Biel, den
»letzten Scholastiker®, und niherhin um seine Stellung zu den Problemkreisen
»Gott — Welt — Mensch® und ,Der Mensch in der Welt und vor Gott¥, so die Na-
men fiir die beiden Kapitel, die inhaltlich am bedeutendsten sind (II. 130-254; III.
255-414). Allerdings werden auch die wichtigsten Vertreter der mittelalterlichen
Thdiologie miteinbezogen, namentlich Thomas von Aquin, Duns Scotus und Wilhelm
Ockham.

Das hdchst interessante und irgendwie auch neue Ergebnis sei hier vorweggenom-
men: ,Besonders auffallend ist Biels Versuch, seine theologischen Aussagen mit der
geltenden Kirchenlehre in Einklang zu bringen und zwischen den theologischen
Schulrichtungen eine vermittelnde Stellung einzunehmen, ohne jedoch jemals seine
eigene theologische Intention aufzugeben. Diese theologische Intention ist dadurch
gekennzeichnet, dafl Biel sich den Prinzipien der Lehre Wilhelms von Ockham an-
schliefit und diese entweder verteidigt und konsequent weiterfiihrt oder die Aus-
filhrungen Ockhams teilweise korrigiert und weniger extrem darstellt. Solche Er-
weiterungen oder Korrekturen finden sich vor allem in der Lehre vom gottlichen
Willen, vom Gottesha}, von der Begriindung der Sitttlichkeit in der Natur und vom
sittlichen Handeln. Nicht selten zeigt sich bei Biel auch eine gréfere Nihe zur
Denkweise des Duns Scotus. Biel hat in den Denkprinzipien und in den theolo-
gischen Konsequenzen des Ockhamismus weder einen extremen Nominalismus ver-
treten noch zu einer Verfilschung des Zusammenhanges zwischen Philosophie und
Theologie, Wissen und Glauben, Welt und Gott beigetragen... Im Anschlufl an
Wilhelm von Odcham und im Unterschied zu Thomas von Aquin und Duns Scotus
betont Biel die absolute Einfachheit Gottes in solchem MafRe, dafl jeder reale oder
formale Unterschied zwischen dem gottlichen Wesen und den Attributen ausgeschlos-
sen ist ... (So) ist Biel in der Lage, auf der Grundlage der Unterscheidung zwischen
potentia dei absoluta und potentia dei ordinata die géttliche Allmacht und Freiheit
gegeniiber allem Geschaffenen kriftig hervorzuheben, ohne zugleich zwischen der im
goutlichen Willen und in der Natur des Menschen begriindeten sittlichen Ordnung
und der gottlichen Allmacht eine Auflockerung und einen Moralpositivismus zu
lehren. Hierbei ist es Biel gelungen, die dem Ockhamismus hiufig vorgeworfene
bedenkliche Spekulation iiber das absolute Kénnen Gottes auf ein Mindestmaf zu
beschrinken und mehr das freie, gnidige und barmherzige Handeln Gottes in der
Schipfungs- und Erlésungsordnung herauszustellen® (411f.). Sozusagen nebenbei
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