Grundlagen des 6kumenischen Dialogs
A. Deissmanns Briefe an M. Pribilla S. J. 1927—1928

Von Karl Heinz Neufeld, S. J.

Fiir das moderne Mithen um die Glaubenseinheit unter Christen
fielen 1927 und 1928 Entscheidungen, die eine ganze Generation
hindurch priagend wirkten. Der Erste Weltkrieg hatte in Deutschland
mit den politischen auch die alten konfessionellen Grenzen aufgehoben.
Der tiefreichende Schock provozierte damals in allen christlichen Kir-
chen ganz neu jene Krifte, die energisch auf Einheit unter den getrenn-
ten Briidern dringten. Angesichts geistiger Verwirrung und materieller
Not der Nachkriegszeit schien weithin nur noch das gemeinsame Zeug-
nis aller Christen imstande, aus dem iiberall spiirbaren Chaos heraus-
zuweisen. So wuchsen dltere Ansitze zur konkreten Okumenischen
Bewegung zusammen. N. Séderbloms Initiative zur ersten Welt-
kirchenkonferenz fiir Praktisches Christentum 1925 in Stockholm
weckte bei vielen Christen eine fast enthusiastische Hoffnung auf bal-
dige und greifbare Einigung — wenigstens auf der Ebene praktischen
Zusammengehens, wo man den dringlichsten Noten der Zeit begegnen
wollte. Diese Erwartung lief die bekenntnismifigen Unterschiede in
den Glaubensiiberzeugungen in den Hintergrund treten, obwohl man
sich gerade damals — so im Aufbruch der jungen dialektischen Theo-
logie — neu auf diese Besonderheiten besann. Die unumgingliche Kli-
rung der geistigen Grundlagen des ,,gemeinsamen® Glaubens sollte im
August 1927 auf der ersten Weltkonferenz fiir Glauben und Kirchen-
verfassung in Lausanne ! versucht werden. Aber dort traten statt dessen
die Griben zwischen den Glaubensverstindnissen in voller Breite ins
Bewuf3tsein. Lausanne bedeutete so eine vielfach unerwartete Er-
niichterung.

Die katholische Kirche hatte sich — von Einzelstimmen abgesehen —
aus den Bestrebungen im auflerkatholischen Raum herausgehalten; sie
machte jedoch in diesen Jahren eine durchaus dhnliche innere Entwick-
lung durch. Vor allem war die orthodoxe Welt bewufitseinsmaflig
nahergeriickt und beschiftigte Aufmerksamkeit und Interesse der
Katholiken. Mit neuem Selbstbewufitsein suchte die Kirche Roms den
Orthodoxen entgegenzukommen; Studienzentren und Zeitschriften
dienten der Erforschung ostkirchlicher Traditionen, um Verstindnis

t Vgl. R. Rouse — St. Ch. Neill, Geschichte der Okumenischen Bewegung 1517-
1948 Bd. II (Gértingen 1958 [weiter zitiert: GOB II]) ebd. T. Tatlow, Die Welt-

konferenz fiir Glauben und Kirchenverfassung, 1-51 (Lausanne 17-28; bes. 23
Anm. 25 Bemerkung zu N. Séderbloms Stellungnahme zum Buch Pribillas).
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und Anndherung zu fordern2. Auch hierbei herrschte ein gewisser
Optimismus vor, der mit raschen Einigungserfolgen rechnete. Ein Um-
schwung erfolgte im katholischen Raum, als Papst Pius XI. im Januar
1928 seine Enzyklika ,,Mortalium Animos® iiber die ,,Férderung wah-
rer religiéser Einigung“ herausgab. Ohne Zweifel rief diese papstliche
Auflerung Erniichterung, wenn nicht gar Enttduschung hervor 2.

Die Erfahrung der Konferenz von Lausanne und die Publikation
der Enzyklika bestimmten nachhaltig die weitere Entfaltung des dku-
menischen Miteinanders, jedoch — genau betrachtet — gerade nicht in
dem Sinn, der zunichst nahezuliegen schien. Wenn heute namentlich
»Mortalium Animos® von Kirchenkritikern als Beispiel einer Fehlent-
scheidung hingestellt wird, dann ist iibersehen, dafl sich die Erniich-
terung, die diese Enzyklika bedeutete, keineswegs als Ende und schon
gar nicht als endgiiltiges Grab fiir die Suche nach der Glaubenseinheit
auswirkte. Wie die Erfahrung von Lausanne hatte auch die romische
Auflerung ganz im Gegenteil ein lebendigeres und breiteres Interesse
an der Okumene zur Folge. Man kann eine ganze Reihe neuer Initia-
tiven nur von diesen Erfahrungen her verstehen. Ihr realitits- und
moglichkeitsbewufiter Ernst liefd sich allerdings aus den weiteren Ge-
sprichen, Forschungen, Versuchen und Ansitzen nicht mehr wegden-
ken. Man mag fragen: Wie war das — angesichts des unverkennbaren
Ergebnisses — iiberhaupt moglich? Verstindlicher schiene es doch,
wenn sich das Erlebnis von Lausanne und die Verdffentlichung von
»Mortalium Animos“ tatsichlich wie Mehltau tiber die frischen An-
satze der 6kumenischen Begeisterung gelegt hitten.

Der im folgenden verdffentlichte Satz von Briefen, die der bekann-
te Berliner Neutestamentler Prof. Adolf Deissmann zwischen 1927
und 1928 dem Miinchener Jesuiten P. Max Pribilla schrieb, zeigt, wie
aufgeschlossene Vertreter des Skumenischen Gedankens damals rea-
gierten und wie sie durch ihre Interpretation dazu beitrugen, daf}
letztlich dem Erfolg der Sache der Glaubenseinheit zugute kam, was
in der Deutung anderer ihre definitive Katastrophe zu werden drohte.
Deissmann und Pribilla waren allerdings ihres unbezweifelten Ein-
satzes fiir die Glaubenseinheit wegen wie kaum jemand sonst im
Deutschland der 20er Jahre berufen, die Weichen fiir das weitere
Bemiihen um christliche Okumene zu stellen. Thnen diirfte es in erster
Linie zu danken sein, daf§ es nach Lausanne und ,,Mortalium Animos®
nicht nur weiterging, sondern daf} sich das Anliegen vertiefte und
weitere Kreise in seinen Bann zog.

2 Vgl. z.B. Orientalisches Institut Rom gegr. 1917/1922, dessen Reihe ,Orien-
talia Christiana Analecta® 1923 ff. und Abter Chevetogne (Belgien) sowie deren
Zschr ,Irénikon® seit 1926.

3 AAS 20 (1928) 5-16 v. 6. Jan. 1928 (erst Mitte Jan. 6ffentlich bekannt); vgl.

M. Pribilla, Um Kirchliche Einheit (Stockholm-Lausanne-Rom, Freiburg/Br. 1929
[weiter zitiert: KE]) 211.
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Adolf Deissmann kann mit Fug und Recht als einer der profilierte-
sten deutschen Pioniere christlicher Einheit gelten 4. Als alter Freund
N. Stderbloms spielte er schon fiir die Stockholmer Konferenz von
1925 eine entscheidende Rolle. Nachher leitete er den theologischen
Fortsetzungsausschufl der Bewegung fiir Praktisches Christentum und
trug damit unmittelbare Verantwortung fiir die in Lausanne behandel-
ten Fragen. Ganz natiirlich finden wir ihn auch dort in erster Reihe.
Sein stindiges Mithen um die internationalen Verbindungen wihrend
des ganzen Ersten Weltkriegs und sein aktiver Einsatz um weltweite
christliche Zusammenarbeit seither sicherten ihm die nétige Wert-
schitzung, die fiir eine solche Aufgabe unabdingbare Voraussetzung
war.

Dafl sich Deissmann aber schon in diesen Jahren das nachhaltige
Vertrauen auch katholischer Kreise erobert hatte, ist bislang kaum
beachtet worden. Seine bibeltheologischen Verdffentlichungen brach-
ten ihm frith weitgehende Zustimmung von katholischer Seite; seine
differenzierten und verstindnisvollen Auflerungen zum Katholizismus
weckten Freundschaft. Als Deissmann 1937 starb, driickte sich das
u. a. darin aus, daf} die katholische , K&lnische Volkszeitung® ihm zwei
umfangreiche Gedichtnisartikel von Dr. R. Grosche und Prof. O.
Urbach ® widmete. Doch nicht die bekannten Werke des Berliner
Bibeltheologen ,,Licht vom Osten® und ,Paulus® ¢ noch seine heraus-
ragende Stellung in der Okumenischen Bewegung allein fiihrten zu
diesen Nachrufen; sie sprechen vielmehr an erster Stelle von der
menschlichen Personlichkeit Deissmanns. Seit seiner Jugend in der
evangelischen Diaspora des Rheingaus kannte er den Katholizismus
aus direktem Umgang und wufite, wie haltlos manche damals im

4 Prof. Dr. Adolf Deissmann (geb. 7. XI. 1866; gest. 5. IV. 1937); Schreibweise
des Namens variiert. Selbst schrieb er ihn mit ¢, doch gedrudkt findet sich gewdhnlich
8. Wir folgen der Druckfassung. D. war Bibelphilologe u. fiihrender Mitarbeiter
der Okumenischen Bewegung; vgl. ,Die Religionswissenschaft der Gegenwart in
Selbstdarstellungen® (Hrsg. E. Stange) (Leipzig 1925), Bd. I, 43-78 (Bibliographie
76-78); W. Michaelis, in: RGG I® 1816 und RGG II® 69; E. N., in: Calwer Kirchen-
lexikon I (Stuttgart 1937) 392; H. Strathmann, in: NDB III (Berlin 1957) 571 f.;
J. W. Winterbager, in: Weltkirchen-Lexikon (Stuttgart 1960) 259; G. Frischmuth,
Adolf Deissmann — Ein Leben in Christo fiir die Una Sancta, in: G. Gloede, Uku-
menische Profile — Briickenbauer der einen Kirche I (Stuttgart 1961) 280-290; Zum
Gedenken an Adolf Deissmann (Bremen 1967).

5 Kélnische Volkszeitung — Sonntagsbeilage Nr. 15 v. 11. IV. 1937, S. 8: R. Gro-
sche, Adolf Deissmann zum Gedichtnis — Leben und Lehre; Prof. O. Urbach, Erbe
und Aufgabe. — Vgl. die Bemerkungen in: N. Fischer, Nicolaus Bares Bischof von
Berlin (Kevelaer 1936) 44 u. 47.

8 Licht vom Osten — Das Neue Testament und die neuentdedsten Texte der
hellenistisch-romischen Welt (Tiibingen 1908 [2/41909; 41923]). Paulus — Eine kultur-
und religionsgeschichtliche Skizze (Tiibingen 1911 [21925]). Dazu die Besprechungen:
M. Meinertz, in: ThRv 9 (1910) 425-430; 11 (1912) 83-85; 23 (1924) 438-439;
25 (1926) 363—365 sowie Belser und Robr, in: ThQschr 91 (1909) 123-125; 94 (1912)
294-296; 107 (1926) 120 f.
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deutschen Protestantismus noch herrschende Vorstellung vom Ro-
misch-Katholischen war. Aus Lebenserfahrung war er zum Ireniker
geworden und blieb es in Ehrlichkeit und Verantwortung. Seine
Grundhaltung lie ihn auch dort noch nach Verstindnis suchen, wo
andere gefithlsbegriindet schon lingst ihrem Vorurteil gefolgt waren
und eine laute Entscheidung getroffen hatten. Mag sein, daf} daran
Deissmanns ausgeprigt philologisch-wissenschaftliche Genauigkeit
nicht unschuldig ist; jedenfalls war ihm das sorgsame Differenzieren
mehr und mehr selbstverstindlich geworden. Er wahrte zunichst
immer eine gewisse Distanz und suchte ein Urteil erst am Ende einer
genauen Untersuchung zu formulieren. Dieser Grundhaltung und den
erwihnten Erfahrungen entsprechend billigt Deissmann der Praxis,
dem priifenden Experiment vor einer Entscheidung grofie Bedeutung
zu. Sein Engagement fiir das lebendige Miteinander liflt in ihm die
Uberzeugung stark werden, dafl operationelle Zusammenarbeit ange-
sichts der Zeitnot Christen unausweichlich abgefordert ist und den
Weg auch zu geistiger Ubereinstimmung 6ffnen kann. Nicht regellos
wird ja der Schwerpunkt auf die praktischen Ziele gesetzt, sondern
Deissmann betont immer wieder mit Nachdruck die Bedeutung des
christlichen Ethos als Grundlage solcher Zusammenarbeit. Im christ-
lichen Sinn werden damit aber Wahrheit und Nichstenliebe zu tra-
genden Sdulen des Zusammenwirkens in der Praxis erklirt.

In dieser Anschauung vom christlichen Ethos traf sich der Berliner
Neutestamentler mit dem Miinchener Jesuiten. M. Pribilla? war
jahrelang in der Valkenburger Jesuitenhochschule als Professor fiir
philosophische Ethik titig gewesen, bevor er in die Mitarbeit an den
_Stimmen der Zeit“ eintrat. Nicht nur seine schriftstellerische Arbeit,
auch sein Einsatz fiir die Glaubenseinheit und seine spiteren Ausein-
andersetzungen mit dem Nationalsozialismus erwuchsen aus lebendi-
ger Uberzeugung von den ethischen Grundwerten des Christentums.
Was er sich theoretisch erarbeitet hatte, wandelte sich unter dem
Eindruck der Erfahrungen des Ersten Weltkriegs in die praktische
Verpflichtung zur Sorge um die Menschenrechte, um den Frieden und
eine menschenwiirdige Ordnung der modernen Welt. Geistig standen
so Deissmann und Pribilla lange in Verbindung, bevor sie 1927-1928
direkt miteinander Kontakt aufnahmen. Im Herbst 1927 ergriff der
Jesuit dazu die Initiative, weil er — soweit immer moglich — fiir sein
Buch iiber die Okumenische Bewegung® klare und stichhaltige In-
formationen von den unmittelbaren Zeugen suchte. Deissmann scheint

7 P. Max Pribilla S. J. (geb. 22. XI. 1874; gest. 25. XI. 1956); vgl. ,Werk und
Denken P. M. Pribillas S. J.“ (mit Bibliographie), in: ArchHist S] 44 (1975) 209-235,
sowie: ,Anfinge katholischer Okumene — Max Pribilla (1874-1956)%, in: Catholica
29 (1975) 1-19.

8 KE (vgl. Anm. 3).
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fast auf solch eine Anfrage aus dem katholischen Raum gewartet zu
haben. Dafl sie von Pribilla kam, der aufgrund selbstindiger Bei-
trage® wie seiner Mitarbeit an der bekannten Jesuitenzeitschrift 1° iiber
engere Kreise hinaus Echo gefunden hatte, diirfte er vor allem deshalb
begriifit haben, weil den Vorkimpfern der Okumene in Deutschland
damals ein profilierter katholischer Gesprichspartner fehlte. Die Not-
wendigkeit des Gesprichs mit Katholiken wurde auch wohl nicht als
sehr dringlich empfunden, weil die zahlreichen Probleme im innerpro-
testantischen Raum unmittelbar dringten und gegeniiber der romi-
schen Seite der Eindruck vorherrschte, dort sei alles unbeweglich und
vollig festgefahren. Nur wenige Vertreter der Okumene kannten wie
Deissmann die Vielfalt der katholischen Welt aus eigenem Erleben, nur
wenige rechneten deshalb mit einer ernsthaften Gesprichsmoglichkeit.

Aber auch die katholische Einstellung zu den getrennten christlichen
Briidern stand deutlich unter dhnlichen fraglosen Vorzeichen. Deiss-
manns wie Pribillas erste Aufgabe nach ihrer Begegnung mufite folg-
lich darauf hinzielen, im jeweils eigenen Lager Verstindnis fiir das
Gesprich und seine Notwendigkeit zu wecken. Der Berliner Neutesta-
mentler besorgte zunichst den Kontakt zu Erzbischof Stderblom 1!
und warb immer wieder in der Offentlichkeit fiir den Einsatz und die
Beitrige Pribillas — sowohl im Berliner Rundfunk 12 wie in der

® P. wurde Anfang der 20er Jahre weithin bekannt durch seine Auseinandersetzung
mit Prof. A. Messer; zusammengefafit veroffentlicht unter dem Titel ,Katholisches
und modernes Denken® (Stuttgart 1924).

10 P. war seit 1921 Mitherausgeber der ,Stimmen der Zeit“ in Miinchen (bis zu
seinem Tode); zur Zschr. vgl. Brodthaus Enzyklopidie Bd. 18 (Wiesbaden 1973) 143.

11 Vel, Brief Nr. 9 Post-Scriptum und den von Fr. Heiler veroffentlichten Brief
Soderbloms an P. vom April 1929, in: Die Hochkirche 14 (1932) 226228 (Erzbischof
Soderblom und der rémische Stuhl).

12 Vgl. Rundfunkvortrag vom 23. XII. 1929 (Berliner Rundfunk) iiber ,Bedeu-
tung der Okumene®; der vollstindige Text ist bezeichnend; nach der Manuskript-
abschrift aus dem Nachlafl P.s lautet er: ,Oeckumene bedeutet eigentlich die von
Menschen besiedelte Welt, was wir etwa nennen wiirden die Kulturwelt. Von diesem
Hauptwort ,Oekumene’ ist dann das Adjektiv ,oikumenikos® abgeleitet. Beide Wor-
ter, das Hauptwort und das Adjektiv, haben zunichst durchaus keine besondere
christliche Bedeutung, sondern stammen aus der Sphire der antiken Kultur und ins-
besondere das Wort ,6kumenisch® wird lange Zeit durchaus nicht im religitsen,
sondern sagen wir einfach im weltlichen Sinne gebraucht. In heidnischen griechischen
Inschriften der rémischen Kaiserzeit z. B., also in den ersten christlichen Jahrhun-
derten, habe ich das Wort ,6kumenisch® im profan-weltlichen Sinne im Sprachgebrauch
von Weltorganisationen von Schauspielern gefunden. Es beriihrt uns heute eigenartig,
wenn wir auf solchen Inschriften oder auch Miinzen von ,heiligen Skumenischen
Wettkimpfen® lesen oder gar von der heiligen 6kumenischen Synode® der Schau-
spieler. Die christliche Kirche hat sich nachmals diese zweifellos treffsicher geprigten
Losungsworte angeeignet und nannte dann auch ihre grofien universalen Synoden
;0kumenische Synoden‘. — So ist im christlichen Sprachgebrauch das Wort ,6kume-
nisch®, obwohl es von Hause aus ein weltliches Wort gewesen war, ein christliches
Wort geworden und bezeichnet die Christenheit als Ganzes, die Christenheit als
eine seelische Gesamtheit iiber die Grenzen der Klassen, des Volkstums, der politi-
schen Grenzen hinaus. So wie der Apostel Paulus bereits diese Einheit geschaut hatte,
wenn er im Galaterbrief die lapidaren Zeilen prigt: ,Hier ist nicht Jude oder Hellene,
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angesehenen ,, Vossischen Zeitung® 3. Umgekehrt finden sich in Pri-
billas Stellungnahmen und in seinen Aufsitzen zahlreiche Hinweise
auf Deissmann. Ein kleines Beispiel bietet dafiir die in den folgenden

hier ist nicht Sklave oder Freier, hier ist nicht Mann oder Weib; denn alle seid ihr
ciner in Christus Jesus. Oder im Brief an die Kolosser: ,Hier ist nicht Hellene und
Jude, Barbar, Skythe, Sklave, Freier, sondern alles und in allem Christus.” — Dies
also ist der Sinn des altchristlichen Bannerworts ,6kumenisch’. Daf es iiber alles
hinaus, was die Menschen sonst voneinander trennt, eine grofle Menschheitseinheit der
Gesinnung, des Glaubens und der Willensrichtung gibt in Christus Jesus, eine Herde
unter einem Hirten, wie es ein Meisterwort des Johannes-Evangeliums auch seiner-
seits offenbart. Aber doch nicht eine Einheit iiber die Verschiedenheit des Glaubens
hinweg, es sei denn, dafl man darunter die ,Kirche von Anbeginn‘ versteht.”

Anschlieflend bereitete Deissmann die Horer auf einen Rundfunkvortrag Pribillas
am 13. 1. 1930 mit dem folgenden Hinweis vor (nach dem Ms aus dem Nachlafl P.):
,Es wire eine unverantwortliche Unterlassung, wenn in dieser Vortragsreihe neben
dem protestantischen Sprecher nicht auch einem hervorragenden katholischen Fach-
mann das Wort gegeben wiirde. Es ist bekannt, dafl die katholische Kirche in bezug
auf die Frage der Einheit der Christenheit ihren eigenen Weg geht, und daf sie
darum den Bestrebungen der nicht romisch-katholischen Kirchen mit Zuriickhaltung
gegeniibersteht. Aber gerade diese Zuriidkhaltung mag den anderen Kirchen ein
Anlaf sein, ihre eigene Problemstellung schirfer zu durchdenken, die vorhandenen
Schwierigkeiten klarer zu erkennen und sich selbst mehr und mehr zu vertiefen,
damit die Schwierigkeiten geringer werden. Alles dieses in der Gesinnung des Mei-
sters, der der eine Hirte iiber die eine Herde sein will. Der Berliner Rundfunk hat
den vielleicht besten katholischen Kenner der dkumenischen Bewegung der Gegen-
wart als Vortragenden gewonnen, den Herrn Pater Max Pribilla in Miinchen. Pater
Max Pribilla hat zu dieser Sache wirklich etwas zu sagen. Dieser zur Gesellschaft
Jesu gehorende Theologe und Publizist hat die Bewegung von Anfang an mit dem
grofiten Interesse beobachtet und, im vertrauensvollen Austausch mit fithrenden
Personlichkeiten dieser Bewegung stehend, sich auch eine ganz auflergewdhnliche
Kenntnis der Krifte dieser Bewegung erworben. Er hat vor kurzem in einem ebenso
gelehrten wie in seiner Gesamthaltung erfreulichen Buch mit dem Titel ,Um kirch-
liche Einheit. Stockholm, Lausanne, Rom® eine Gesamtdarstellung gegeben, zu der
auch nicht-katholische Interessenten greifen miissen, wenn sie eine wirkliche Kenntnis
der Bewegung erlangen wollen. Mir scheint dieses Buch symptomatisch zu sein. In
der lateinischen Bibel, nach der die romisch-katholische Kirche das Weihnachts-Evan-
gelium liest, steht in der Engel-Botschaft des Lukas-Evangeliums das wundervolle
Wort von den Menschen, die eines guten Willens sind. Das Buch des Paters Max
Pribilla ist ein Dokument dieser bona voluntas und darum werden auch Glieder
anderer Konfessionen, die in wichtigen Fragen gewissenshalber vielleicht anderer
Uberzeugung sind als er, aus seiner bona voluntas als Leser und Horer reichen Ge-
winn haben.“ — Zum Vortrag P.s einige Angaben nach seinem Tagebuch: Er fuhr
am 12. Januar nach Berlin; am folgenden Tag um 18.30 Uhr kam in der Funkstunde
sein Beitrag ,Katholisches zur dkumenischen Bewegung®. Fiir den Vortrag erhielt
er 200 M, fiir die Reise 100 M. Weitere Eintragung: ,, 20.00 bei Deissmann zum
Abendessen. Blieb bis 23.00. Sehr freundlich. Di 14. Riickfahrt nach Miinchen.*

13 Vgl. Vossische Zeitung, Sonntag 25. August 1929, Nr. 203 Post-Ausgabe (S. 4),
Die Weltbewegung der Kirche — Die dkumenische Erweckung von Dr. Adolf Deifi-
mann. — Der letzte Abschnitt behandelt die Griinde Roms fiir die Reserve gegen-
iiber der Skumenischen Bewegung; dort u. a. ,,Es ist kein Zufall, dafl eines der besten
Biicher iiber unsere Bewegung gerade jetzt von einem namhaften katholischen Publi-
zisten verdffentlicht worden ist. Ich meine das Buch des Miinchener Jesuitenpaters
Max Pribilla: ,Um kirchliche Einheit. Stockholm, Lausanne, Rom.® Es ist nicht nur
mit einer ungewdhnlichen Sachkenntnis, sondern auch mit grofier Achtung geschrie-
ben und verrit 6kumenischen Takt, von dem auch wir viel lernen konnen.®
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Briefen erwihnte Besprechung der von Deissmann herausgegebenen
Berichte tiber die Stockholmer Konferenz 4,

Das gegenseitige Wohlwollen hinderte weder den Berliner Professor
noch den Miinchener Jesuiten, diese Werbung sachlich und auch
kritisch zu halten. Einer der hier verdffentlichten Deissmann-Briefe
zeigt gut, wie der Professor solche Kritik aufnahm und fiir sich
fruchtbar machte *5. Leider konnen wir kein Gegenbeispiel von Pri-
billas Seite anfithren, da es trotz intensiver Nachforschungen bisher
nicht gelang, seine Briefe nach Berlin ausfindig zu machen. Unten
konnten nur Deissmanns Antworten und Anfragen abgedruckt wer-
den, die sich im Nachlafl des Miinchener Jesuiten fanden 6. Die
vollstindige Korrespondenz hitte gewifl ein deutlicheres Bild vom
Austausch der beiden Schreiber erlaubt; dafl nur die Hilfte der
Korrespondenz vorgelegt werden kann, bleibt bedauerlich. Anderseits
sagen Deissmanns Briefe doch soviel iiber die Fragen und Meinungen
des Adressaten, dafl ein Verstindnis der Anliegen und Bemiithungen
auf beiden Seiten méglich ist.

Der erste anschauliche Eindruck diirfte von der hier bezeugten
wissenschaftlichen Zusammenarbeit ausgehen, die aber schon ein eben-
falls bewufites und gewolltes persénliches Kennenlernen mit ein-
schliefft. Die merklich wachsende und sich verdeutlichende Uberein-
stimmung in Urteil und Planung fithrt ganz natiirlich in eine sich
entwickelnde Freundschaft. Gerade dies aber zwingt festzustellen, wie
wenig reprisentativ die Korrespondenz fiir eine breitere Bewegung ist.
Es sind in der Tat nur zwei Manner, die sich hier im entschiedenen
Willen zur Glaubenseinigung ihre Gedanken und Uberlegungen mit-
teilen, damit aber die Ergebnisse der Konferenz von Lausanne und die
Enzyklika ,Mortalium Animos“ in einem Sinne ausdeuten, der das
Ziel fordert und fiir andere die Basis schafft, sich positiv der Uber-
windung konfessioneller Griben zuzuwenden. Um diese entscheiden-
de Bedeutung des Kontaktes zwischen Deissmann und Pribilla wirk-
lich zu ermessen, mufl an den damals iiblichen Ton des zwischenkon-

14 Vgl. StdZ 115 (1928) 152 f. sowie Brief Nr. 13.

15 Vegl. Brief Nr. 13.

18 Wie erwihnt, konnten die Gegenstiidke Pribillas in dieser Korrespondenz noch
nicht aufgefunden werden. Nach Deissmanns Tod kam dessen Nachlafl zum Teil
nach Schweden, da der Nationalsozialismus der Ukumenischen Bewegung feindlich
gegeniiberstand (eine offizielle Beteiligung der deutschen evangelischen Kirchen an
der Weltkonferenz 1937 in Edinburgh war deshalb unméglich). Einiges wurde zu-
riickgegeben, andere Teile des Nachlasses befinden sich in verschiedenen Archiven
bzw. Bibliotheken der DDR. Archivneuordnungen hinderten bislang die genaue
Feststellung, ob P.s Briefe an Deissmann erhalten sind. Nach Deissmanns Erwih-
nungen sowie nach Vermerken P.s miissen mindestens 13 Briefe und Karten von
Miinchen nach Berlin gegangen sein: Br 18. XI.27; Kt 1. XIL 27; Br 12. XIL; 27.
XII.27; 14.1.; 25.1.; 8. IL; 22.11.§ 22.111..28; Kt. 27. IV.-tnd Br 8. V.; 16. V. und
31. V. 28. Es konnten noch mehr Briefe gewechselt worden sein.
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fessionellen Gegeneinanders erinnert werden. Daran gemessen wirkt
Deissmanns Ausdrucksweise erstaunlich, wihrend sie dem Heutigen
eher als der normale Umgangston erscheint. So isoliert dieses Zeugnis
also in seiner eigenen Zeit dasteht, so unverkennbar leitet es schon in
seinem Stil die spitere Entwicklung Skumenischen Miteinanders ein.
Was uns selbstverstindlich scheint, war vor noch nicht zwei Genera-
tionen grofle Ausnahme und echter Pionierdienst.

Die Anregung, den Kontakt mit Deissmann aufzunehmen, bekam
Pribilla, als er in der Folge der Jahrestagung des Katholischen Akade-
mikerverbandes im Oktober 1927 in Breslau' seine dort vorgetra-
gene Information iiber die 8kumenischen Bestrebungen zu einer um-
fassenden und zuverlissigen Ubersicht ausbauen sollte. Die Breslauer
Tagung hatte unter dem Thema: Die Einheit der Kirche stattgefun-
den 18, vermochte aber in der knappen Zeit und bei der Vielfalt der
angeschnittenen Fragen nur erste Anregungen zu vermitteln. Pribilla
leitete eine Arbeitsgemeinschaft im Rahmen der Sektion, welche pro-
testantische Einigungsbemiihungen behandelte. Davon véllig getrennt
behandelte eine andere Sektion die Fragen der Orthodoxie; fiir die
Mehrzahl katholischer Gebildeter stellte sich damals die Okumenische
Bewegung als ein rein protestantisches Unternehmen dar. Pribillas
eingehendere Information verfolgte auf dem Hintergrund dieser Er-
fahrung das Ziel, die Okumenische Bewegung als gesamtkirchliches
Phinomen einzuordnen und verstindlich werden zu lassen. Vor allem
ging es ihm darum, die genuin christliche Wurzel des Skumenischen
Impulses herauszustellen, um Katholiken nicht nur zu interessieren,
sondern an ihre eigene Verpflichtung und die entsprechende Grund-
haltung zu erinnern. Deshalb suchte er in seiner Darstellung die ganze
Entwicklung von ihren Ansitzen her durchsichtig zu machen. In der
Nachzeichnung des Hintergrundes mit Personen, Kontakten, Begeg-
nungen und Initiativen sollten die treibenden Absichten geklirt, die
tragenden Motivationen verbindlich greifbar werden. Wo sollte er das
dazu notige Informationsmaterial zuverldssiger erhalten konnen als
beim Vorsitzenden der Kommission von Theologen, die auf wissen-
schaftlicher Ebene die notige Nacharbeit zu den lebendigen Erfahrun-
gen von Stockholm und Lausanne leisten sollte? Wie Deissmanns erster
Brief zeigt ° , nahm er die Anfrage des Jesuiten freundlich und bereit

17 Vel. KE (Vorwort V) und H. Ruster, Die Einheit der Kirche. Vom Gehalt
und Geist der Breslauer Akademikertagung, in: Allgemeine Rundschau. Wochen-
schrift fiir Politik und Kultur 24 (Miinchen 1927) 731 f. und 744 f.

18 Dazu B.P., Die Herbsttagung des Katholischen Akademikerverbandes, in:
Hochland 25/1 (1927/28) 317 f., wo die geringe Teilnehmerzahl und der bezeich-
nende Aufbau der Tagung erwihnt werden. Nach allgemeinen Fragen zur Einheit
sprach man iiber die Wiedervereinigung orientalischer Kirchen mit Rom und in
einem dritten Komplex iiber die Einheit zwischen Katholiken und Protestanten. P.

leitete im letzten Komplex seine Arbeitsgemeinschaft.
19 Vel. den Text.
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auf und lief gleich von Anfang an sein Interesse an Fortsetzung und
weiterer Vertiefung des neugekniipften Kontaktes durchblicken. Un-
terstrichen hat er diesen Wunsch durch das personliche Geschenk
seines Buches ,Die Stockholmer Bewegung“2® an den Miinchener
Jesuiten. So konnte Pribilla sich ermutigt fithlen, dem Berliner Profes-
sor weitere konkrete Fragen zu stellen, die er sich mit Hilfe der
Veroffentlichungen allein nicht zu beantworten wufte. Schaut man
sein Werk iiber die Okumenische Bewegung genauer an?!, dann
entdeckt man gleich, wie sorgfiltig all diese Mitteilungen registriert
und verwandt wurden. Ohne Zdgern spannte Deissmann gleich seine
personlichen Bekanntschaften und Freunde mit ein in den Dienst
dieser Information, um Pribillas Veroffentlichung auf alle mogliche
Weise zu unterstiitzen und zu fordern. Schon im dritten Brief an den
Jesuiten duflert er iiber die Antworten hinaus eigene Ansichten und
Vorschlige und empfiehlt, man mdge protestantische Bischofe so
titulieren wie es in ihren eigenen Kirchen und Lindern iiblich sei.
Freimiitig driickt er auch seine Meinung aus, die katholische Kirche
solle anderen Christen den Brudernamen nicht verweigern. Unver-
kennbar kritisch, aber doch in héflich zuriickhaltender Form erwihnt
er gleichzeitig, dafl seine Initiative, dem papstlichen Nuntius den
Amtlichen Bericht iiber die Konferenz von Stockholm als Geschenk
fiir die Vatikanische Bibliothek zu iibermitteln, zuriickgewiesen wor-
den sei. Sein starkes Befremden iiber die entsprechende Reaktion der
Nuntiatur verheimlicht er nicht, wenn er auch offensichtlich mégliche
Erklarungsgriinde zu akzeptieren bereit bleibt. Diese verklausulierte
Anfrage wurde von Pribilla gleich verstanden; der Jesuit ging der
Sache nach und suchte sie seinerseits zu kliren 22.

Aus Fragen und Informationen war damit rasch eine echte Diskus-
sion und ein ehrlicher Austausch von Meinungen geworden. Beide lie-
fen sich darauf ganz persdnlich ein und machten die Erfahrung, wie
sehr sie die anstehenden Probleme und Méglichkeiten in gleicher Weise
sahen und beurteilten. Die gegenseitigen Unterschiede wurden ganz
und gar nicht verwischt, aber mit lebendigerem und auf eigenem
Erleben beruhenden Verstindnis beurteilt. So wufiten sie auch, dafl
manche Differenz bis zu ihrer Zeit nur zuriickgestellt werden kann,
daf sie nicht aus dem Zusammenhang gerissen werden darf, dafl sie
nicht zu stark betont werden soll. Dieser Sinn fiir den realistischen
Platz der Schwierigkeiten war ernster als jede verschleiernde oder
dramatisierende Taktik. Beiden ging es allerdings in erster Linie um
die Entdeckung und Betonung des Gemeinsamen, das so lange verges-

20 Adolf Deissmann, Die Stocdkholmer Bewegung. Die Weltkirchenkonferenzen zu
Stockholm 1925 und Bern 1926 (Berlin 1927).

#1 KE (Freiburg/Br. 1929), zum einzelnen vgl. Anmerkungen zu den Briefen.

22 Vgl. Brief Nr. 3 und Nr. 10.
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sen worden war. Stand ihnen nicht ein Ziel vor Augen? Mufite man
nicht auf dem Weg dorthin manchen gleichen Schritt tun, dieselben
Hindernisse meistern und #hnliche Hilfen in Anspruch nehmen?

Wie sich iiber diese Grundeinstellung hinaus der Briefaustausch
gestaltete, 1iflt sich an Deissmanns Zeugnissen selbst ablesen. Wo es
notig war, wurden erklirende Anmerkungen hinzugefiigt. Ahnlich
lassen die Briefe die inhaltlichen Fragen und Themen erkennen. Mit
dem fiinften abgedruckten Brief indert sich allerdings das Gesprich,
da wir hier die erste Reaktion auf die inzwischen verdffentlichte
Enzyklika ,Mortalium Animos“ 2® finden; ein neuer Gegenstand des
Austauschs schiebt sich damit in den Vordergrund.

Pribilla besorgt fiir Deissmann nicht nur den authentischen Text des
pipstlichen Schreibens — schon die Frage danach ist aufschlufireich —,
sondern bietet dem Gesprichspartner auch gleich eine personliche
Interpretationshilfe an. Die Bedeutung dieses Angebots erhellt unver-
ziiglich, nimmt man die ersten Kommentare zur Enzyklika aus der
evangelischen Welt zur Kenntnis. Sie formten nach den ersten Mel-
dungen iiber die Tatsache der papstlichen Auflerung einen zusammen-
stimmenden Chor der Entristung. Dafl Deissmann sich ihm nicht
anschloff, diirfte an seiner vorsichtigen Art gelegen haben, Ereignisse
und Auflerungen zu sehen und zu werten, aber nicht zuletzt auch am
lebendigen Gesprich mit Pribilla. Der Berliner hilt sich bei mogli-
cherweise verletzten Gefiihlen nicht auf, fithrt vielmehr die Diskus-
sion gleich gezielt auf eine Reihe sehr konkreter Fragen an den Text
des Papstes. Er stellt sich dabei sogar auf den romischen Standpunkt,
um genau herauszufinden, wie die Enzyklika noch besser der gemein-
samen Sache hitte dienen konnen. Vor allem wire es seines Erachtens
giinstiger und auch unter den katholischen Voraussetzungen durchaus
moglich gewesen, statt des Unterwerfungsgedankens den der Union in
Glaube und Liebe stirker zu betonen.

Die Antwort Pribillas auf diese Bemerkungen bezeichnet Deiss-
mann im siebten Brief als inhaltsreich; um so mehr ist zu bedauern,
dafl dieser Brief nicht im Wortlaut vorliegt. Fiir den Stand des
Gesprachs aber ist die Erwidhnung einer moglichen persénlichen Aus-
sprache aufschluflireich. Pribilla besuchte mindestens einmal Deiss-
mann in Berlin 2%; ihr gegenseitiges Verstindnis vertiefte sich spite-
stens in diesem personlichen Gesprich zu einer endgiiltigen Freund-
schaft. Als Deissmann im Jahre 1936 sein 70. Lebensjahr vollendete,
bezeugte der Jesuit diese Freundschaft auch 6ffentlich mit der folgen-
den Grufladresse: ,,Die Liebe zur Einheit der ganzen Christenheit hat

23 Vgl. Anm. 3. Die Enzyklika wurde in protestantischen Kreisen durchweg ab-
gelehnt und heftig kritisiert; der Text selbst scheint bis heute auch in katholischen
Kreisen kaum wirklich bekannt zu sein.

24 Vgl. Anm. 12 Schlufi.
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uns zusammengefiihrt und in briiderlicher Gesinnung verbunden. Die
Verschiedenheit in dogmatischen Dingen hat nicht gehindert, dafl wir
in methodischen und praktischen Fragen auf weite Strecken gemeinsam
gehen konnten. Fiir viele Erweise einer edlen Freundschaft bin ich
Thnen in aufrichtiger Dankbarkeit verpflichtet. 25

Der auf die Dauer wichtigste Dienst Deissmanns fiir Pribilla diirfte
seine Vermittlung zu Erzbischof Soderblom gewesen sein. Im Post-
Scriptum seines neunten Briefes berichtet er dariiber nach Miinchen.
Die spontanen Stellungnahmen des Erzbischofs zur Enzyklika waren
in Berlin wohl als iibereilt und ungliicklich empfunden worden. Deiss-
mann hat deshalb den Erzbischof um so nachdriicklicher auf Pribillas
Darstellung hingewiesen. Als Soderblom das Buch gelesen hatte,
fiihlte er sich jedenfalls veranlafit, in einem umfangreichen Artikel das
Verhiltnis der Okumenischen Bewegung zur Kirche Roms vor der
Offentlichkeit zu prizisieren und sich mit Pribillas Deutung ausein-
anderzusetzen . Daf} dieser Beitrag Soderbloms Versffentlichungen
beschliefit und die letzte 6ffentliche Stellungnahme vor seinem Tode
ist, darf heute als gutes Vorzeichen fiir die weitere Entfaltung des
okumenischen Gedankens gewertet werden. Aber auch Deissmann
fragte — vgl. Brief 10 —, welche Wirkung ,,Mortalium Animos“ hervor-
rufen konnte; er urteilt gewiff richtig, dafl diese Enzyklika auflerhalb
der romisch-katholischen Kirche vornehmlich aus psychologischen
Griinden erfolglos bleiben werde. Ja, er sieht durch sie deutlich die
Gefahr heraufbeschworen, daf} sich eine ablehnende Front der nicht-
katholischen Kirchen herausbildet. Um solchen Tendenzen vorzubeu-
gen, richtet er an die Adresse der Katholiken die Frage, ob ihnen selbst
denn iiberhaupt ganz klar sei, was katholisches Dogma sagen wolle.
Diese Anfrage wird durch einige persénliche Erlebnisse beziiglich des
Verstehens des Dogmas von der Unbefleckten Empfingnis illustriert;
das dabei hervortretende, weit verbreitete Mifiverstindnis bei katholi-
schen Christen 1iflt sich nicht leugnen. Aber Deissmann meint seine
Erlduterungen durchaus nicht als Vorwurf; das hebt er am Ende des
Briefes noch einmal ausdriicklich hervor. Pribilla hérte aus diesen
Beobachtungen die eigentlich problematische Frage nach der christli-
chen Wahrheit heraus: Was ist in der katholischen Kirche iiberhaupt
ein Dogma? Pribilla hitte auf diese Frage wahrscheinlich eine persén-
liche Antwort geben konnen. Vermutlich lige sie in der Richtung
jenes Gedankens, den sehr viel spiter das II. Vatikanische Konzil
unter dem Stichwort ,hierarchia veritatum® 27 formulierte.

* Abgedruckt in: Zum Gedenken an Adolf Deissmann (Bremen 1967) 24.

g Vg]g. N. Soderblom, Pater Max Pribilla und die Skumenische Erweckung —
Einige Randbemerkungen (Uppsala 1931) (Sonderdruck aus: Kyrkohistorisk Ars-
skrift); dazu A. Deissmann, Una Sancta (Giitersloh 1936) 55 und GOB 11 23 £.

# 11 Vat. Konzil, Okumenismusdekret ,,Unirtatis redintegratio® Nr. 11.
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Die restlichen Briefe gehen noch einmal auf eine Reihe konkreter
Fragen Pribillas zum Entstehen der Okumenischen Bewegung ein,
verraten aber gleichzeitig ein fast schon selbstverstindlich gewordenes
Interesse an den jeweils laufenden Arbeiten und Plinen auf beiden
Seiten. Publikationen werden ausgetauscht und besprochen. Die Ver-
bindung hat sich offensichtlich inzwischen gefestigt und ruht auf einer
breiten gemeinsam geistigen Grundlage.

Zusammenfassend sei das Urteil Pribillas iiber den Menschen und
Okumeniker Deissmann angefiihrt. Der Jesuit zeichnete diese Ziige
kurz vor dem Tod des Berliner Neutestamentlers in einer Besprechung
und deutet damit den Umfang und das Einverstindnis des Austau-
sches an. ,Es gibt wenige Menschen®, so sagt Pribilla®, ,die so
berufen sind, iiber die Skumenische Bewegung, ihre Ziele und Ge-
schichte ein sachkundiges und geklirtes Urteil abzugeben, wie Adolf
Deissmann®. Denn er sei ein weitblickender, vornehm und versshnlich
denkender Protestant, dem ein besonderes Wort der Anerkennung
gebiihre fiir die Entschiedenheit, mit der er ,den Primat des christli-
chen Ethos auf allen Gebieten des menschlichen Handelns, auch des
offentlichen Handelns, proklamiert und dadurch mit der fiir ein
christliches Gewissen unertriglichen These aufriumt, dafl es Gebiete
des Handelns gebe, die einer moralischen Beurteilung nicht zu unter-
werfen seien, weil sie lediglich von den harten Notwendigkeiten ihrer
,Eigengesetzlichkeit* beherrscht seien® 2. Noch einmal taucht hier
deutlich jener Denkhintergrund auf, in dem sich Pribilla mit Deiss-
mann verbunden wufite. Auf ihm ergeben sich auch zwanglos alle
Prinzipien, die Pribilla damals und spiter zum Kimpfer gegen den
Nazismus werden lieflen.

Unmittelbarer jedoch beeinflufite der Kontakt mit Deissmann die
Darstellung Pribillas vom Werden und Aufbau der Okumenischen
Bewegung sowie vor allem seine Ausdeutung von ,Mortalium Ani-
mos“ 39, Wie notwendig sie war, diirfte ihm nicht zuletzt das Ge-
sprich mit dem Berliner Professor gezeigt haben. Thre Bedeutung fiir
die Einstellung Soderbloms ist oben schon kurz erwidhnt. Nicht
zuletzt brachte aber diese Deutung es zuwege, daff in den 30er Jahren
die katholische ,Una Sancta“-Bewegung in ganz Deutschland auf-
blithte und sich nicht als Protestbewegung, sondern als ,eine Selbstbe-
sinnung der gesamten Christenheit, die den Ernst der geschichtlichen

% Zum Biichlein ,Una Sancta® (Giitersloh 1936) (Vorbereitung auf die Konfe-
renzen von Oxford und Edinburgh), in: StdZ 131 (1936/37) 138.

20 Zitat A. Deissmann, Una Sancta . . ., 42 f.

% Vgl. KE 220-229.
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Stunde erfaflt hat, auf die Notwendigkeit ihrer Finheit“ 3! verstehen
konnte. Natiirlich lag hier nicht der einzige Impuls; auch die zuneh-
mende Auseinandersetzung mit der dialektischen Theologie 32 und die
liturgische Bewegung spielten ihre Rolle, wie sich etwa an der 1932
von R. Grosche gegriindeten Zeitschrift ,Catholica® ersehen lifit. Die
eigentliche ,,Una-Sancta-Bewegung® vollends, die 1939 auf Initiative
von M. J. Metzger 3 zustande kam und die jene zahlreichen an
verschiedensten Orten inzwischen lebendig gewordenen skumenischen
Arbeitskreise sammelte, ldfit sich nicht ohne das neu geweckte Mis-
sionsbewufltsein angesichts des Schwindens der Christlichkeit in mo-
dernen Grofistidten denken. Schlieflich gewann die Suche nach
Glaubenseinheit in diesem Jahrzehnt noch zusitzliche Dringlichkeit
durch den sich verstirkenden Druck des heraufziehenden Kirchen-
kampfes.

Ein Blick und ein Hinweis auf Einzelbeitrige mag diese summari-
schen Andeutungen noch etwas fiillen. Zunichst taucht die Einheits-
frage deutlicher als Gegenstand theologischer Untersuchungen auf.
Nicht zufillig entfaltete sich K. Algermissens ,,Christliche Sekten und
Kirche Christi“ gerade in dieser Zeit zur ausgebauten und theologisch
gefafiten ,Konfessionskunde* (Hannover 1930; 21939). Eine Reihe
von Veréffentlichungen machte das Thema mehr und mehr im katholi-
schen Raum heimisch: genannt seien: O. Bauhofer ,Die Einheit der
Kirche“ (Einsiedeln 1935); A. Rademacher ,Die Wiedervereinigung
der christlichen Kirchen* (Bonn 1937) und R. Grosches Aufsatz-
sammlung ,Pilgernde Kirche* (Freiburg/Br. 1938; 21969). Gewifs
verraten schon die Titel gegeniiber dem Anliegen Pribillas eine Ver-
schiebung; ging es dem Jesuiten — und gerade darin blieb er modern —
um die Einheit im Glauben, so schob sich bald der institutionelle
Aspekt immer stirker nach vorn. Okumene wurde zunehmend als
Einheit der Kirche verstanden und trug damit zu einer theologischen
Neufassung und Vertiefung des Kirchengedankens bei. Auch diesem
theologischen Kircheninteresse war der wichtige Bezug zu einem er-
neuerten kirchlichen Leben nirgends fremd, d. h. zu jenen Grundhal-

3 M. Pribilla, Protestantische Rompilger, in: StdZ 133 (1937/38) 183-186 (Zitat
184); dieser Beitrag ist gegen A. Rosenbergs gleichnamige Schrift (Miinchen 1937)
gerichtet; er verdeutlicht eindrucksvoll den Zusammenhang, in dem P. seinen Einsatz
tiir den Skumenischen Gedanken mit der entschiedenen Ablehnung bzw. Auseinander-
setzung mit dem Nationalsozialismus verband.

% Das Gesprich mit der aufbrechenden dialektischen Theologie war 1927-1929
von kath. Seite durch einen anderen Mitarbeiter der ,Stimmen der Zeit s P-F,
Przywara S. J. (1889-1972), eingeleitet worden. Es bestimmte wesentlich die Griin-
dung der Zeitschrifc ,Catholica — Vierteljahresschrift fiir Kontroverstheologie® (Pa-
derborn 1932 ff.) mit; vgl. den Programmbeitrag von R. Grosche, Die dialektische
Theologie und der Katholizismus, ebd. 1-18.

% Dazu M. Pribilla, Die Una-Sancta-Bewegung. Eine erste Einfilhrung (Mei-
tingen 1948).
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tungen christlichen Handelns, in denen sich zuvor Deissmann und
Pribilla einig gewesen waren.

Die neuen Beitrige dieses Jahrzehnts — das 1aft sich schlieflich
nicht mehr verkennen — ruhen alle auf einem Verstindnis der Enzy-
klika ,Mortalium Animos“, wie es Pribilla als moglich erarbeitet
hatte. Mag sein, dafl das Bewufitsein um dieses Fundament kaum
lebendig war; vielleicht wire es auch nie zum Tragen gekommen,
hitte man es damals nicht einfach hingenommen, vorausgesetzt und
darauf weitergebaut. Ein Fundament steckt im Boden und verlangt
erst Aufmerksamkeit, wenn die Uberbauten briichig werden oder
durchgreifende Umgestaltungen ndtig sind. Was also — diese Frage
ergibt sich aus den voraufgehenden Beobachtungen und Uberlegun-
gen — verbindet uns heute mit der Pionierzeit im Dialog zwischen der
Okumenischen Bewegung und der katholischen Kirche? Eine blofl
historische Einfithrung anhand alter Briefe mag zwar manchen Auf-
schluf iiber Hintergriinde, Umstinde, Personen und Themen erlauben,
scheint aber nur wenig zur Losung der heute dringenden Fragen
beitragen zu kdnnen.

Die Konfrontation mit dem Anfang, wie er in den Briefen Deiss-
manns an Pribilla seinen Niederschlag fand, fihrt einen heutigen Leser
jedoch unschwer iiber die Distanz des rein Historischen hinaus. Sie
148t nimlich eine Geisteshaltung lebendig werden, Grundlinien einer
Einstellung aufleben, die heute wie damals unmittelbar bedeutsam ist
fiir die okumenische Frage, die aber — heute wie damals — nicht als
selbstverstindlich gelten darf — auch nicht in Kreisen, die sich fiir die
christliche Einheit engagieren. Damit soll nicht undifferenziert fiir die
Haltung Deissmanns und Pribillas geworben sein; der Primat, den sie
dem christlichen Ethos beimaflen, schlieflt tieferes theologisches und
philosophisches Fragen nicht aus. Wenn also der Berliner Professor
und der Miinchener Jesuit im Namen der Theologie und des christli-
chen Wahrheitsanspruchs kritisiert wurden, dann ist aus diesem
Grunde doch ihr Ansatz nicht einfach hinfillig geworden. Die opera-
tionelle Basis eines Deissmann und eines Pribilla sollte auf jeden Fall
gepflegt werden, zumal sie in Zeiten notig wird, wo theologische
Okumene stillzustehen oder gar Riickschritte zu machen scheint. Diese
Basis vermag tieferes Gespiir fiir die wirklichen Unterschiede und die
realen Moglichkeiten anzuregen. Entscheidend aber hingt sie gerade
nicht an Augenblicksstandpunkten, sondern liegt ihnen voraus. Die
Standpunkte — nicht selten dezidiert gedufert und streng formuliert —
ergeben sich und verschwinden. So fruchtbar sie zu einer bestimmten
Zeit christliche Einheit fordern kdnnen, so hinderlich werden sie in
einem gewandelten Augenblick. Ganz abhingig sollte das Bemiihen
von ihnen nicht werden—um der Sache willen. Um so stirker aber muf}
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die tiefere Basis tragen, deren Stirke die Wandlung und Offenheit des
Herzens ist.

Briefe

Nr.1

Deissmann an Pribilla?! 22. November 1927

Herrn Pater Max Pribilla S. J.
»Stimmen der Zeit“
Miinchen, Veterinirstr. 9

Sehr geehrter Herr Pater!

Mit verbindlichstem Dank fiir Ihren freundlichen Brief2 vom 18.
dieses Monats beehre ich mich, Thnen ergebenst mitzuteilen, dafl der
schwedische Theologe, der in Rom eine Audienz bei dem Papst gehabt
hat, Herr Pastor Dr. Hermann Neander, Estuna Lin-Stockholm
(Schweden)® ist. Ich glaube, Sie wiirden am besten sich direkt bei ihm
erkundigen *. Mein kleines personliches Buch iiber Stockholm habe ich

! Die nachfolgend abgedruckten Schreiben Deissmanns umfassen eine Standard-
postkarte (Nr. 2), drei Briefe auf unbedrucktem Schreibpapier (Nr.3; 4; 10) und
12 Stiicke auf Papier mit einem umfinglichen offiziellen Briefkopf (nimmt gut ein
Drittel des Blattes ein). Dieser sei hier auch fiir die anderen Stiitie voll angefiihre:
»Universal Christian Conference on Life and Work — Oixoupevixov Zuvédplov Tijg
"EnxAnoiag tob Xpiorol mepl Cwijc xol ¥pyov — Weltkonferenz fiir Praktisches
Christentum — Conférence Universelle du Christianisme Pratique — Communio in
Serviendo Oecumenica + Kommission fiir skumenische Zusammenarbeit der Profes-
soren der Theologie: Professor Adolf Deissmann, Berlin, Vorsitzender — Principal
Alfred E. Garvie, London — Professor Wilfred Monod, Paris — Professor William
Adams Brown, New York — Professor Stefan Zankow, Sofia — Professor J. Vernon
Bartlet, Oxford — Professor Francis Zilka, Prag — Bischof Valdemar Ammundsen,
Hadersleben — Professor H. B. Rahamigi, Dorpat — Professor Arthur Hjelt, Helsing-
fors — Professor Arthur Titius, Berlin — Professor W. J. Aalders, Groningen — Pro-
fessor Lyder Brun, Oslo — Professor Eugéne Choisy, Genf — Bischof John L. Nuelsen,
Zirich — Privatdozent Adolf Keller, Ziirich — Bischof Adolf Kiiry, Bern — Professor
Karl Beth, Wien — Dean G.K. A. Bell, Canterbury — Professor William A. Curtis,
Edinburgh — Dean Shailer Mathews, Chicago — Metropolit Erzbischof Dionysius,
Warschau — Professor Hamilkar Alivisatos, Athen — Bischof Irendus, Novi Sad
(Jugoslawien) — Professor Gustav Aulén, Lund - Professor Emerich von Révész,
Debreczen (Ungarn) — Professor Rostagno, Rom — Bischof Karl Irbe, Riga — Archi-
mandrit Julius Scriban, Bukarest — Bischof A. Makkai, Cluj-Koloszvar (Ruminien) —
Professor Jan Szeruda, Warschau — Professor Nikolai Glubokowski, Sofia — Pro-
fessor Sergius Boulgakoff, Paris — Professor Miall Edwards, Brecon (Wales) Der
Vorsitzende Berlin-Wilmersdorf, den... 192.. Prinzregentenstrafle 6. — Die
Namen stehen in drei Kolonnen nebencinander. Alle Briefe sind bis auf Unterschrift
und kleine Korrekturen mit der Maschine geschrieben.

* Der Brief P.s vom 18. XI. 1927 eréffnete aller Wahrscheinlichkeit nach die ganze
Korrespondenz.

® Zu H. Neander vgl. KE 210 f. und ebd. Anm. 2 sowie N. Karlstrém, in: GOB 11,
175 und 177.

* Nach KE 210 Anm. 2 antwortete Neander schon am 9. XII. 1927.
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mir erlaubt, Thnen inzwischen durch meinen Verleger zusenden zu
lassen und bitte um freundliche Annahme®.

Mit den besten Empfehlungen
Ihr sehr ergebener
Adolf Deissmann

Nr. 2

(Postkarte) Prof. Dr. Adolf Deissmann, Berlin-Wilmersdorf,
Prinzregentenstrafle 6, an P.° 2. Dezember 1927
... In umgehender Erwiderung IThrer Karte von gestern beehre ich
mich, Thnen mitzuteilen, daR der deutsche Amtliche Bericht iiber
Stockholm im November 1926 erschienen ist. Ich erhielt damals das
erste Exemplar in Ephesus’, wo ich zur Ausgrabung weilte® und
habe es als Grundstock einer kleinen Bibliothek des Oesterreichischen
Expeditionshauses in der alten Konzilienstadt gelassen. Wegen des
englischen Berichts habe ich an meinen Freund, den Dean von Canter-
bury ®, geschrieben und ihn gebeten, Thnen, wenn moglich, einen
Abdruck zu schicken. Sollten Sie wider Erwarten das Buch nicht
bekommen 19, so sende ich Thnen gern mein Exemplar lethweise zu
oder sorge auf andere Weise dafiir, dafl Sie es erhalten. ... A...D...

5 A. Deifimann, Die Stockholmer Bewegung — Die Weltkirchenkonferenzen zu
Stodkholm 1925 und Bern 1926 von innen betrachtet, Berlin 1927; vgl. Pribillas Be-
sprechung in: StdZ 115 (1928) 152 f. Das Exemplar befindet sich heute in der Biblio-
thek der StdZ.

6 Auf der Vorderseite der Postkarte handschriftl. Adresse P.s und Stempel des Ab-
senders; von P.s Hand der Vermerk: ,angek. 5/12 27 gedankt 5/12 27%. Text
(Riickseite) Maschinenschrift.

7 Die Stockholmer Weltkirchenkonferenz. Vorgeschichte, Dienst und Arbeit der
Weltkonferenz fiir Praktisches Christentum, 19.-30. August 1925. Amtlicher Deut-
scher Bericht, im Auftrage des Fortsetzungs-Ausschusses erstattet von D. Adolf
Deifimann D. D., 4° (XVI u. 762 S.), Berlin 1926; vgl. Pribillas Besprechung in:
StdZ 115 (1928) 152. o

8 In den Jahren 1926, 1927, 1928 und 1929 nahm Deissmann an Ausgrabungen
des Osterreichischen Archiologischen Instituts in Ephesus teil, bei denen altchristliche
Denkmiler (vgl. LThK III12 920 f.) freigelegt und wissenschaftlich erfafit wurden;
dazu auch Nr. 3.

® G, K. A. Bell (seit 1929 Bischof von Chichester), Hrsg. v. The Stockholm Con-
ference 1925 (London 1926). Mit ihm organisierte Deissmann 1927 die erste Britisch-
Deutsche Theologenkonferenz in Canterbury; gemeinsam veroffentlichten sie:
Mysterium Christi. Christological Studies (Longon 1930) (Mysterium Christi.
Christologische Studien britischer und deutscher Theologen [Berlin 1931]).

10 Dazu Nr. 3, wonach P. den engl. Bericht vor dem 12. XII. 1927 erhalten hat.
Exemplar heute in der Bibliothek der StdZ. - :
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Nr. 3

Boan P 17. Dezember 1927

... Besten Dank fiir IThren Brief vom 12. dieses Monats. Das Jahr
1925 fiir die Audienz des Herrn Dr. Neander beim Papst stimmt. Der
Mann hat eben zwei Orientreisen gemacht, die eine nach dem siideuro-
piischen Osten, die andere nach Agypten, Syrien und Palistina. Was
Ihre anderen Fragen anbelangt: der von Ihnen mir in Abschrift
tibersandte Brief des Kardinalstaatssekretirs Gasparri vom 19. Juni
1918 scheint mir nicht identisch zu sein mit dem im Amtlichen Bericht
Seite 4 unten erwihnten 2. Ich wiirde rein als Textkritiker annehmen,
dafl auch 1917 ein solcher Brief des Kardinalstaatssekretirs geschrie-
ben worden ist. Dazu veranlafit mich die Tatsache, dafl dieser vermut-
liche Brief aus dem Formelbuch der Curie nicht die Wendung ,, Augu-
sto Pontifici et jucundum et optabile . . .“ ¥ entnommen hat, sondern
die Wendung ,summo p. gratum et acceptum® ', Ich nehme an, daf§
dieser vermutliche Brief die Antwort war auf die Einladung zu der
Konferenz von Upsala vom 14. Dezember 1917 13. Vielleicht kann ich
Thnen iiber diese Konferenz noch etwas schicken. Thre Vermutung, dafl
auf Seite 8 mit den ,Dokumenten und Berichten von anderer Seite®
auf die Audienz von Faith and Order vom Jahre 1919 angespielt
werde 18, halte ich fiir richtig. Schliefllich scheue ich mich nicht vor
der weiteren Hypothese, dafl auch vor der Konferenz von Helsing-
borg 17 noch einmal ein Briefwechsel mit Rom stattgefunden hat. In

11 Briefpapier ohne gedruckten Briefkopf; Vorder- und Riickseite bis auf Na-
menszug mit Maschine geschrieben.

12 Dazu KE 43 f. und Wortlaut des Schreibens v. 19. VL. 1918 ebd. 207, aber
auch N. Séderblom, Pater Max Pribilla und die 6kumenische Erweckung — Einige
l}fndbemerkungen (Uppsala 1931), 10-12 (Sonderdruck aus: Kyrkohistorisk Ars-
skrift). z g

13 Vel. F. Grass, Formelbiicher, in: LThK IV? 210f. Im CIC ordnen die An-
weisungen tiber ,Reskripte® auch die Form solcher Antworten; dazu E. Eichmann —
K. Mé&rsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts I (Miinchen 111964) 131-147, doch liegen
die Formulierungen nicht so starr fest, wie Deissmann annimmt.

14 Zum Unterschied der lateinischen Formeln: die erste bringt wohlwollende bis
zustimmende Reaktion zum Ausdrudk, die zweite bestitigt lediglich die Annahme
ei!;;es Schreibens und dankt fiir dessen Ubermittlung, ohne auf den Inhalt einzu-
gehen. ;

15 Dazu KE 43 £.; ausfithrlich: N. Karlstrom, in: GOB II, 152-160. Nach 153
sollte Séderblom an die rémisch-katholische Kirche herantreten, aber 157 heifit es:
+Was die romisch-katholische Kirche angeht, so wurde der Vatikan zur Konferenz
von Uppsala im Jahre 1917 nicht eingeladen. Es ergingen zwar Einladungen an ein-
zelne Minner der rémisch-katholischen Kirche, aber es trafen nur zwei Antworten
ein.* Weder Deissmann noch Pribilla wufiten davon Genaueres.

16 Dazu KE 143 und T. Tatlow, in: GOB II, 15 f.

17 Dazu KE 49; die Konferenz fand vom 12.-15. August 1922 in Hilsingborg
(Schweden) statt. Zu dem Briefwechse]l GOB II 176 f. Séderblom wandte sich mit
seinen Kollegen von Kopenhagen und Christiania (Oslo) Februar 1921 an den Papst;
der Kardinalstaatssekretir antwortete im April in einer Weise, die als Ablehnung
der Einladung empfunden wurde. Man beschlol daraufhin, ,im Blick auf die
romisch-katholische Kirche keine weiteren Schritte zu unternehmen. Der Vatikan
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dieser Hypothese bestirkt mich das Folgende: ich glaube einmal in den
Jahren vor Stockholm bei Erzbischof S6derblom 8 einen rémischen
Brief gesehen zu haben mit der Adressierung , viris illustrissimis® 19
oder so ihnlich. Jedenfalls mit der Titulierung ,viris“, die mich
wunderte. Wenn ich Sekretir des Herrn Kardinalstaatssekretirs wire,
wiirde ich seiner Eminenz die Frage vielleicht unterbreiten, ob man
nicht auch protestantischen Bischofen die Titulierung geben sollte, die
sie in ihrem Lande fithren und ob man sie nicht vielleicht auch sogar
noch des Brudernamens wiirdigen kénne. Aber es ist gewifl weise
geordnet, daf} ich nicht Amanuensis des Herrn Kardinalstaatssekretars
bin. Bei der ungeheuren Masse von Korrespondenzen, die ich im
Zusammenhang mit der Stockholmer Bewegung gesehen habe, kann
ich eine Garantie fiir die Richtigkeit meiner Erinnerung nicht iiber-
nehmen. Sie hingt an dem Haken ,viris“. Wenn es lhnen aber
erwiinscht wire, wiirde ich selbstverstindlich bei Herrn Erzbischof
Soderblom einmal direkt anfragen. Ich freue mich, dafl Sie den
englischen Amtlichen Bericht inzwischen erhalten haben. Den Fund-
ort der Auflerung von Harnack 2® will ich zu ermitteln suchen. Das
Folgende wird Sie vielleicht auch interessieren. Vor meiner Abreise zu
der ersten Grabungs-Kampagne nach Ephesus im Oktober 1926 be-
auftragte ich meinen Verleger, einen Abdruck des Amtlichen Berichts
in meinem Auftrag dem Herrn Nuntius 2! mit der Bitte um giitige

erhielt deshalb keine offizielle Einladung zur Stodkholmer Konferenz von 1925¢
(ebd. 177); vgl. die Darstellung bei G.Oblemiiller, Amtliche romisch-katholische
Kundgebungen zur Einigungsfrage der christlichen Kirchen (Protestantische Stu-
dien 12), (Berlin 1928) 10-14; dort auch eine deutsche Ubertragung von ,Mortalium
animos’ (28-38) und das Urteil: ,Das pipstliche Rundschreiben fithrt bei aller sach-
lichen Schirfe eine kultivierte Sprache und ist iiberaus geschickt in der Behandlung
des vorgenommenen Problems® (43).

18 Deissmann hielt 1910 in Uppsala die Olaus-Petri-Vorlesungen, aus denen sein
»Paulus® erwuchs. Damals lernte er Soderblom kennen, dem er bis zu dessen Tod
1931 freundschaftlich verbunden blieb.

19 Zu diesem Ausdruck GUB II 177 und ebd. Anm. 54. Danach lautete die Anrede
»Perillustres Viri“. Sie soll vorher schon einmal in einem pipstlichen Schreiben an
die skandinavischen Erzbischtfe von Schweden, Dinemark und Norwegen gebraucht
worden sein. Das wiirde aber — wie an dieser Stelle — auch einen gemeinsamen Brief
nach Rom voraussetzen. Gemeinsam handelten die Bischife nach GOUB 1II 154 bei der
Einladung zur Konferenz im Herbst 1917, zu der jedoch der Vatikan nach GUB II
157 Anm. 15 keine Einladung erhielt. Deissmann konnte deshalb mit der Annahme
im Recht sein, dafl gar keine solche Einladung erfolgte; dann wire GUB II im
Irrtum.

20 Vel, Nr. 8; danach ging es um eine Auferung tber die Kirche. — Etwas frither
hatte sich P. in einer @hnlichen Frage an Adolf Harnadk (1851-1930) gewandt und
auf einer Postkarte die handschriftliche Antwort erhalten: ,Berlin-Grunewald
17.10. 27. Hochwiirdiger Herr! Die gesuchte Stelle steht bei Epiktet; ich habe ihn
soeben nicht zur Hand u. méchte die Antwort nicht verzdgern; Sie werden gewif den
bestimmten Fundort leicht finden. In vorziiglicher Hochachtung ergebenst D. v. Har-
nack® (aus dem Nachla} P.).

#1 Eugenio M. G. G. Pacelli (1876-1958), seit 1939 Papst Pius XII., 1920-1929
Apostol. Nuntius beim Deutschen Reich.
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Ubermittlung als Geschenk an den Papst fiir die Vatikanische Biblio-

thek zu iiberreichen. Nach meiner Riickkehr von Ephesus hérte ich,

dafl der Herr Nuntius die Ubermittlung abgelehnt habe. Ich bemerke

noch, dafl ich aus eigenster Initiative gehandelt hatte und daf auch

meine Freunde seither von dieser Sache nichts erfahren haben. Mit den

besten Empfehlungen und allen guten Wiinschen fiir die Festzeit®.
AP

Nr.4

Dian P2 7. Januar 1928

...Haben Sie vielen herzlichen Dank fiir die giitige Zusendung
Thres Aufsatzes, der mich sehr interessiert hat und dem ich in den
Hauptlinien seiner Methode zustimme®. ... A...D...

Nr.5

PP 12. Januar 1928

... Ihr gefilliges Schreiben vom 27. Dezember 1927 habe ich rich-
tig erhalten und hitte das natiirlich auch erwihnen miissen. Ich habe
es nur zuriickgelegt, weil Sie um Anbohrung anderer Quellen baten
und wollte erst nach dem Erfolg dieser Bohrung antworten. Ich hoffe,
das dann spiter zu tun. Sehr dankbar wire ich Thnen, wenn Sie mir
den authentischen Text der neuen Enzyklika des Papstes iiber die
Einigungsbewegung ** verschaffen konnten, lateinisch und deutsch. Ich
las davon gestern in den Zeitungen. ... A...D...

Nr. 6
Dian P& 20. Januar 1928
... Haben Sie vielen Dank fiir Thren giitigen Brief vom 14. Januar
und die mir sehr wertvollen Texte der Encyklika. Thre Frage nach dem
Ausdruck ,,Panchristiani® kann ich nur so beantworten 28: das Sub-
stantivum ,, Panchrist® ist mir seither weder in deutschen noch anders-
sprachigen Texten meiner Erinnerung nach begegnet. Ich halte diese

22 Der Brief wurde in den Vorweihnachtstagen geschrieben.

23 Papier ohne Briefkopf; bis auf den Namenszug maschinenschriftlich.

24 Wohl Pribillas Beitrag ,,Um Glaubenseinheit und konfessionellen Frieden®, in:
StdZ 113 (Mai 1927) 99-114.

25 Briefkopf wie Anm. 1 beschrieben; bis auf den Namenszug Maschinenschrift.

26, Mortalium Animos“ v. 6. 1. 1928 (AAS 20 [1928] 5-16).

27 Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift; zwei kl. Korrekturen im Text.

28 Ausdruck aus der Enzyklika ,Mortalium Animos®; vgl. KE 222-224 und als
Stichwort in: Staatslexikon III (Freiburg/Br. 51929) sp. 1927 (Pribilla) sowie
G. Oblemiiller, Panchristianismus, in: Amtliche romisch-katholische Kundgebungen
... 8. Anm. 17, ebd. 48 f.
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Bildung auch fiir ziemlich ungliicklich aus sprachlichen Griinden.
Dagegen die Adjektive ,,panchristlich® und , panevangelisch® habe ich
selbst wohl gelegentlich gebraucht®. Auch der Ausdruck ,panpro-
testantisch® kommt in der Bewegung vor als Gesamtbezeichnung der
verschiedenen Typen der protestantischen Kirchen. Viel charakrteristi-
scher aber ist in der gesamten Bewegung das alte Wort ,,6kumenisch® 3¢,
das leider von fast simtlichen Setzern in allen Lindern zunichst in
,6konomisch“ verwandelt wird; ich habe allerdings schon einen Setzer
erlebt, der sich so auf ,6kumenisch® eingefuchst hatte, dafl er mir, als
ich von der 6konomischen Lage der Kirche etwas schrieb, dieses Wort
kurzerhand in ,8kumenisch“ verwandelte. Jedenfalls glaube ich, daf§
der Ausdruck ,Panchristiani® in der Encyklika bei den dadurch
Charakterisierten einige Verwunderung erregen wird, da er in keiner
Weise ein bei uns eingebiirgertes Schlagwort geworden ist. Ich be-
dauere sehr, daf die deutsche Wiedergabe in dem telegraphischen
Auszug den Text so unrichtig verschirft hat, und es ist gut, dafl Sie
das sogleich berichtigt haben 3!. Die Sprache des pipstlichen Rund-
schreibens ist eine durchaus mafivolle, wie z. B. auch die , Tagliche
Rundschau® 32 anerkennt und was natiirlich auch ich fiir sehr erfreu-
lich halte. Wir kommen doch allmzhlich etwas weiter in den Formen
des kirchlichen Verkehrs, wenn wir vergleichen, wie wir frither wohl
uns gegenseitig anredeten. Sachlich bedauere ich, daff man den Papst
nicht besser informiert hat und daff man ihm z. B. nicht den Stockhol-
mer Bericht in die Hand gegeben hat. Ich weifl z. B. nicht, was er
meint mit der unterschiedslosen Einladung von Nichtgliubigen und

2 Dazu KE 223 Anm. 1. — P. ging der Herkunft des Begriffs nach, um die Ver-
mutung zu korrigieren, er entstamme jesuitischer Literatur, KE 223 Anm.2. Un-
zweifelhaft bediente sich aber die Enzyklika dieses Ausdrucks, um den im kath.
Denken geldufigen und in einem bestimmten Sinn verstandenen Begriff ,,6kumenisch*
(z.B. als ,8kumenisches Konzil®) zu vermeiden.

30 Deissmanns Hinweis zeigt, dafl der Begriff ,6kumenisch® damals gebriuchlich,
aber durchaus noch nicht selbstverstindlich war. Vgl. dazu den Briefkopf unter
Anm. 1, in dem das Wort nur in der griech. und lat. Uberschrift sowie zur Kenn-
zeichnung der Kommission vorkommt. Englisch bzw. franzésisch steht dafiir ,uni-
versal® bzw. ,universelle®, wihrend im Deutschen von ,Weltkonferenz* die Rede
ist. Das fillt auf, weil der Philologe Deissmann, der als Vorsitzender der Kommis-
sion wohl den Briefkopf entwarf, eine deutliche Vorlicbe fiir den Ausdrudk ,0ku-
menisch® hatte. Wenn er ihn dennoch nicht 6fter gebrauchte, dann wohl aus Respekt
vor den damals gingigen Bezeichnungen.

3 Diese Berichtigung ist aus zeitlichen Griinden nur als private Mirtteilung an
Deissmann denkbar, d. h. sachlich in dem Hinweis auf die den Inhalt der Enzyklika
verfilschende Schirfe der telegraphischen Zusammenfassung, die vermutlich Unter-
lage fiir die Zeitungsmeldungen war.

92 Gemeint ist wohl der Kommentar von G. Oblemiiller, Die pipstliche Kund-
gebung zur Einigungsfrage der christlichen Kirchen, in: Tégliche Rundschau 48 (Ber-
lin 1928) 14. 1., Nr. 22/23 S. 1 und 2 (ebd. S. 1: ,Der Inhalt ist von grofler sachlicher
Schirfe, aber mafivoll in der Sprache®).
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Christen 3. Die beiden groflen Bewegungen von Stockholm und
Lausanne werden ausschlieRlich von Gliubigen getragen und zu ihren
Konferenzen waren ausschlieflich, soweit Menschen das beurteilen
konnen, Gliubige geladen. Die Aufforderung zur Unterwerfung unter
den Papst erscheint mir psychologisch nicht sehr wirkungskriftig zu
sein. Wenn ich mich auf den romischen Standpunkt stellen wiirde,
wiirde ich den innerhalb des rémischen Systems ja doch auch aner-
kannten Unionsgedanken anstelle des Unterwerfungsgedankens setzen.

Aber mit diesen kurzen Bemerkungen mochte ich in keiner Weise die
Diskussion iiber das bedeutsame Rundschreiben eréffnet haben. Die
wiirde ich am liebsten miindlich machen. Wenn Sie wieder einmal
nach Berlin kommen, konnten wir vielleicht eine ruhige Stunde der
Zwiesprache verabreden.

Falls Thre Breslauer Ansprache 3 gedruckt wird, darf ich wohl um
einen Abzug bittten. ... A...D...

Nr. 7

4T 1. Februar 1928

... Vielen Dank fiir Ihren inhaltsreichen Brief vom 25. Januar d. J.
und ganz besonderen Dank fiir Thre Schrift iiber die Wiedervereini-
gung %, die ich noch nicht durcharbeiten konnte. Aber das kommt
noch. Es liegt iibrigens bei mir keine Identifizierung IThres Herrn
Mitbruders Przywara mit Ihnen vor *”. Sie sind mir beide sehr scharf
umrissene Sonderwesen. Ich habe von einem Wiederkommen nach
Berlin in der Annahme geschrieben, daff Sie des 6fteren hier sind und
wiirde mich wie gesagt sehr iiber eine personliche Aussprache freuen.
Darf ich Sie noch aufmerksam machen auf einen langen Aufsatz des
Erzbischofs D. Nathan Soderblom iiber Lausanne in der Svensk
Teologisk Kvartalskrift 1927 Heft 4®. ... A...D...

3 Vgl. KE 221: ,Dieser Abschnitt bezicht sich natiirlich nicht auf Stockholm und
Lausanne, weil dorthin nur Angehorige christlicher Kirchen geladen waren.“ (Der
Hinweis diirfte auf Deissmanns Frage zuriickgehen.)

3 Vel. zu P.s Beteiligung auf der Herbsttagung des Kath. Akademikerverbandes
in Breslau KE V (Vorwort).

3 Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift.

38 M, Pribilla, Um die Wiedervereinigung im Glauben (Freiburg/Br. 1926).

37 P, Erich Przywara S. J. (1889-1972), ebenfalls Mitarbeiter der StdZ (seit 1922),
Philosoph; wegen seines Dialogs mit K. Barth schon Ende der 20er Jahre als Kontro-
verstheologe bekannt; vgl. K. G. Steck, Uber das ekklesiologische Gesprich zwischen
Karl Barth und Erich Przywara 1927/29, in: Antwort (Festschrift Barth) (Zollikon-
Ziirich 1956) 249-265.

% In deutscher Sprache als ,Randbemerkungen zu Lausanne®, in: Zschr fiir
systematische Theologie 6 (1928) 538-598.
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Nr. 8

Dizn P 3. Februar 1928

... Vor einiger Zeit baten Sie mich um den Fundort eines Wortes
von Harnack iiber die Kirche. Leider sind meine Nachforschungen
vergeblich gewesen. Herr Dr. von Harnack konnte den Ort selbst
nicht angeben, was bei seiner ungeheuren Produktion ja begreiflich
ist*. Einer meiner Kollegen meinte, das Wort konne gesprochen sein
bei Gelegenheit des Prozesses gegen Pfarrer Traub #.. Inzwischen hat
Erzbischof D. Nathan Soderblom auf die Encyklika Mortalium Ani-
mos geantwortet 2. Ich habe den Wortlaut allerdings noch nicht
gesehen =0 AT DER

Nr.9

Biane.*® 13. Februar 1928

...In Erwiderung Thres geschitzten Briefes vom 8. Februar d. J.
teile ich Thnen ergebenst mit, daf} die Antwort des Erzbischofs Nathan
Soderblom auf die Encyklika ,mortalium animos® aus vier Teilen
besteht 4¢. Der heute im ,Evangelischen Deutschland“ abgedruckte
Text *5 gibt nur den ersten Teil wieder. Mit der Bitte um freundliche
Riickgabe sende ich Thnen hierbei die neueste Drucksache der Faith
and Order-Bewegung Nr. 43 und bitte, Seite 5 beachten zu wollen 46
Was den Ausdruck ,panevangelisch® anbelangt, so habe ich denselben
in meiner Rede in London am Palmsonntag, 25. Marz 1923, gebraucht
(vgl. mein Buch ,De Profundis“, Berlin 1925 Seite 103), aber auch
wahrscheinlich schon vorher. ... A...D...

3 Briefkopf; bis auf den Namenszug Maschinenschrift. Als letztes Kommissions-
mitglied ist hier genannt A.E. J. Rawlinson, Oxford, dessen Titel handschriftlich
durch ,Dr“ verbessert ist.

40 Uber Harnacks umfangreiches Schaffen orientiert Fr. Smend, Adolf von Har-
nadk — Verzeichnis seiner Schriften (Leipzig 1927) und: Adolf von Harnack — Ver-
zeichnis seiner Schriften 1927-1930 (Leipzig 1931).

41 Zur Affire Traub vgl. A. Harnack, Die Dienstentlassung des Pfarrers Lic. G.
Traub (Leipzig 21912).

4 In deutscher Sprache erschienen Sderbloms Stellungnahmen zur Enzyklika
unter dem Titel ,Christliche Einheit!® (Berlin 1928); ebd. 5 heifit es, dafl S. den
ersten und letzten Aufsatz selbst iibersetzte, wihrend die iibrigen vom Hrsg. E. Ohly
tibertragen sind. Dazu KE 236-238 (Zusatz I). In der Auseinandersetzung mit Pri-
billa nahm S. dann einiges von seiner ersten scharfen Kritik zuriick.

43 Briefkopf; bis auf Namenszug und Initialen unter dem Postscriptum Maschinen-
schrift; zwei kl. Korrekturen im Text.

4 Vol Anm. 42; P. wehrte sich entschieden gegen diese Stellungnahmen; KE
236238 Zusatz I; vgl. ebd. 116 Anm. 1.

45 Der pipstliche Stuhl und die Einheit der Kirche, in: Das Evangelische Deutsch-
land 5 (1928) Nr. 7, 49-51 (12. Februar).

46 Es handelt sich um: Twenty Paragraphs about the World Conference on Faith
and Order, No. 43, January 1928 (Boston, Mass., USA). Ebd. S. 5 findet sich ,,7. The
Roman Catholic Church and the World Conference®.
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P. S. Eben erhalte ich eine Mitteilung von Herrn Erzbischof Soder-
blom, den ich wegen der Korrespondenz mit dem Vatikan befragt
hatte #7. Er schreibt mir: ,die Mitteilungen des Papstes sind ja kein
Geheimnis, aber vielleicht ist es doch recht, Erlaubnis vom Vatikan zu
bekommen, ehe ich die Dokumente dem gelehrten Jesuiten Pribilla
abgebe®. Die Sache wird sich also wohl noch etwas herausziehen. Ich
verweise Sie auf die soeben erschienene 23. 24. Lieferung von
R.G. G. %, in welcher Erzbischof Soéderblom die Einigungsbestre-
bungen der Gegenwart kurz behandelt hat *. Vorher ist Spalte 76
schon die Encyklika ,mortalium animos“ erwdhnt®, was sicher auf
die Fixigkeit der Arbeitsweise von R.G. G. ein gutes Licht wirft.

AR,

Nr. 10

DanP.® ; 20. Mirz 1928

... Erst heute komme ich dazu, Ihren letzten freundlichen Brief
vom 22.Februar zu beantworten. Der Semesterabschluss brachte zu
viele dienstliche Abhaltungen. Ich weiff augenblicklich nicht, ob ich
Ihnen schon mitteilte, dafl Erzbischof Soderbloms Entgegnung auf die
Encyklika aus drei Artikeln besteht, von denen wohl nur der erste
deutsch erschien 52. Besonderen Dank fiir Thre Nachforschungen be-
treffend den Herrn Nuntius Pacelli und seine Antwort auf das
Schreiben des Furche-Verlages 3. Ich war damals in Ephesus und
konnte mich leider um die Sache nicht kiimmern, die als rein person-
lich von mir gedacht und allein aus meiner Initiative gekommen war.
Trotz meines langen Schweigens habe ich mich doch inzwischen viel
mit Thnen beschiftigt, denn ich habe jetzt Ihre Schrift ,Um die
Wiedervereinigung im Glauben® eingehend gelesen 5. Mit reicher

47 Vgl. Erzbischof Soderblom und der rémische Stuhl, in: Die Hochkirche 14
(1932) 225-228, bes. Brief an P. Max Pribilla, S. J., April 1929, ebd. 226-228, so-
wie GOB II, 359-384 (= O. Stratford Tomkins, Die Rémisch-Katholische Kirche
und die 8kumenische Bewegung, 1910-1948).

48 Gemeint ist die 2. Aufl. von: Die Religion in Geschichte und Gegenwart, Hrsg.
H. Gunkel und L. Zscharnack (Tiibingen 1927-1932) (6 Bde.).

4 Ebd. Einigungsbestrebungen, II1. In der Gegenwart, 80-88.

5 Vgl. K. Vélker, Einigungsbestrebungen, I. Katholische, ebd. 72-76 (am Ende);
spiter erwihnt RGG III 698 die Enzyklika noch einmal.

51 Ohne Briefkopf; bis auf Namenszug, Datum auf Blatt 2 und eine Korrektur
Maschinenschrift; von P.s Hand auf Blatt 1 angemerkt: ,beantw. 22/3%.

52 Vgl. Anm. 45.

5 Vgl Anm.21 und zugehrigen Brieftext. P. holte die Auskunft wohl iber
P.R.Leiber S.J. ein, der seit Mitte der 20er Jahre personlicher Mitarbeiter des
Nﬁntius und spiter des Papstes war. Leiber hatte in Valkenburg zu den Schiilern P.s
gehore.

58 Freiburg/Br. 1926. Das Biichlein enthilt in erweiterter Fassung die Aufsitze
,Um die Wiedervereinigung im Glauben® (= StdZ 109, 401-415) und ,Zur kon-
fessionellen Lage® (ebd. 110, 141-145).

257



Kary Hemnz NEUFELD, S. J.

Belehrung und grofler Dankbarkeit. Vor allem wegen der hinter Threm
Urteil stehenden evangelischen Gesinnung. Da kann man wirklich auf
weite Strecken mit Thnen wandern. Sie kdnnen sich denken, daf ich
durch mancherlei Erscheinungen auch der christlichen Offentlichkeit
oft tief schmerzlich beriihrt bin. Da waren mir Thre Worte oft gerade-
zu aufrichtend. Ich kdnnte natiirlich (kann es aber leider jetzt nicht)
eine ganze Broschiire als Antwort schreiben. Das Tiefste in Threm
Bekenntnisse lasse ich ohne Worte in seiner Tiefe und beriihre hier nur
zwei Dinge. Einmal das von Ihnen S. 46 zitierte Wort von Hellpach,
das vor starrer Thesenstellung mit dem Ziel des Unterwerfungs-
anspruchs warnt®. Sehe ich recht, so ist damit angedeutet, warum die
Encyklika Mortalium animos voraussichtlich keine grofle Wirkung
innerhalb der nicht-katholischen Kirchen haben wird. Es ist phsycho-
logisch in der jetzigen Lage kaum etwas so wirkungslos wie die
Forderung der Unterwerfung. Das durch die politischen Weltereignis-
se so iiberaus stark gewordene nationale Empfinden lifit auch die
nationalen Einzelkirchen eifersiichtig auf die Wahrung threr admini-
strativen Selbstindigkeit bedacht sein. Namentlich in den jungen
kraftvollen autokephalen orthodoxen Kirchen des Ostens % herrscht
solches gallikanisch-anglikanisches Unabhingigkeitsbewufitsein auf
das Stirkste, so daff die Aufforderung zur Unterwerfung hochstens
die Front der nicht-katholischen Kirchen stirkt. Das Andere bezieht
sich auf S. 55, wo Sie es als peinlich hinstellen, daf} gebildete Katholi-
ken mitunter falsche Aufschliisse iiber die katholische Religion geben.
Nicht um IThnen auch etwas Peinliches zu sagen, sondern in der
Gewiflheit, dafl Thnen das fiir die Abstellung eines Mifistandes wert-
voll sein wird, mochte ich da auf einen Punkt des katholischen
Lehrsystems hinweisen, der nach meinen Beobachtungen in den weite-
sten Kreisen der gebildeten katholischen Laien vollig mifiverstanden
wird. Es handelt sich um die Lehre von der immaculata conceptio der
Jungfrau Maria, die sehr hiufig verwechselt wird mit der conceptio
extraordinaria Jesu Christi. Um nur zwei Beispiele zu nehmen: ein
hoher &sterreichischer Diplomat, mit dem ich vor vielen Jahren ein
Gesprich dariiber hatte, und ein wissenschaftlich sehr gebildeter
bayrischer Gelehrter, den ich im vorigen Jahr sprach, hatten keine
Ahnung von dem wirklichen Sinn der durch die Bulle ,Ineffabilis
Deus“ von 1854 proklamierten Lehre, sondern deuteten sie auf die
conceptio Christi e Spiritu Sancto. In einem Bericht iiber die Verurtei-
lung einer spanischen Frau Carmen Padin Alvarez wegen VerhShnung

55 W. Hellpach, Die katholische Kulturoffensive und der politische Katholizismus,
in: Der neue Merkur 8 (1925) 363-374 (Zitat 364).

5 Deissmann denkt an die nach dem Ersten Weltkrieg vollig unabhingig ge-
wordenen orthodoxen Kirchen in Osteuropa und den Balkanlindern, aber auch an
die russische Orthodoxie im westeuropiischen und amerikanischen Exil.
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des katholischen Dogmas finde ich ein dhnliches Mifverstindnis. Die
Frau hatte geduflert, Maria habe aufler Jesus noch andere Kinder
gehabt und wurde 1926 zu zwei Jahren, 4 Monaten und einem Tag
Gefingnis verurteilt wegen Verhthnung des katholischen Dogmas. Aus
dem Urteile, das von dem obersten Gerichtshof 1927 bestitigt wurde,
wird der folgende Satz zitiert: ,In Anbetracht dessen, daf} die Ange-
klagte durch ihre Behauptung, die allerheiligste Jungfrau Maria habe
mehrere Kinder gehabt wie andere Frauen auch, eins der Hauptmyste-
rien der katholischen Religion leugnet und die Religion 6ffentlich der
Verachtung preisgibt, da diese das spezielle Dogma der unbefleckten
Empfingnis besitzt.“ Hier scheint unbefleckte Empfingnis verwech-
selt zu sein mit der perpetua virginitas. Bitte betrachten Sie diese

wenigen Bemerkungen doch als ein Symbol meiner groflien Dankbar-
ket garfiandB vl

Nr. 11

Deas P 28. April 1928

... Danke sehr fiir Thre Karte vom 27. April. Es handelt sich um
den Genfer Vorort Champel-sur-Ave am linken Ufer der Rhone®.
st A D

Nr.12

Boan P 5. Mai 1928

... Wiren Sie wohl in der Lage, mir eine Gefilligkeit zu erweisen?
Ich bestellte bei Herder in Freiburg den dort erschienenen amtlichen
lateinisch-deutschen Text der Enzyklika ,Mortalium animos“. Ich
hore aber von dort, dafl diese Ausgabe vergriffen ist. Konnten Sie
vielleicht in einer Miinchener Buchhandlung ein oder zwei Exemplare

auftreiben und mit Nota an mich absenden lassen? Ich wire IThnen
sehridankbar dafir® ... A . D...

Nr. 13

)bt 11. Mai1 1928

... Nehmen Sie bitte meinen besten Dank fiir die freundliche Be-
sorgung der beiden Exemplare der Enzyklika entgegen. Den Betrag
von Mk. 2, fiige ich in Freimarken hier bei.

87 Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift.

58 Zur dortigen Tagung 1920 vgl. KE 46 . 125 sowie GOB II 171-176.

5 Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift; von P.s. Hand Zusatz: ,be-
antw. 8/5 28%.

8 Vgl. Nr. 13. — Lat.-deutsche Ausgabe, Freiburg/Br. 1928; eine weitere deutsche
Ubersetzung erschien in Trier 1928.

81 Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift.
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Nathan Soderblom ist im Mai 1914 zum Erzbischof von Upsala
erwihlt und im November 1914 konsekriert worden®. Was das
Problem ,,Champel“ anbelangt, so kann ich folgendes mitteilen: Die
vorbereitende Konferenz fiir Life and Work fand vom 9.-12. August
1920 im Hotel Beau-Séjour in Champel-les-Bains (Genf) statt 6.
Auf dieser Konferenz wurde auch die Frage der Einladung Roms
erortert. Die vorbereitende Konferenz fiir Faith and Order fand dann
vom 12.-16. August 1920 in Athenium in Genf statt %, Ich sende
Thnen gleichzeitig einige Drucksachen dariiber, mit der Bitte um
gelegentliche Zuriickgabe. Die beiden Sachen von Schreiber konnen
Sie behalten . Besonderen Dank fiir Thre Besprechung ®. Sie haben
ganz Recht, da} die von Thnen erwihnten Spitzen besser weggeblieben
wiren. Fiir giitige Besorgung des von IThnen erwihnten Februar-Hef-
tes von Studion 1928 7 durch Thre Miinchener Buchhandlung wire
ich Thnen sehr dankbar. ... A...D...

Nr. 14

Dian B 18. Mai 1928

... Vielen Dank fiir Ihren Brief vom 16. Mai. Die Herausgabe des
»Corpus Confessionum® von Professor Fabricius % ist kein offizielles
Unternehmen unserer Theologen-Kommission oder des Fortsetzungs-
ausschusses. Aber sie steht, wie schon die Mitarbeiter-Liste zeigt 7,
natiirlich in einem sachlichen Zusammenhang mit der Skumenischen
Bewegung. ... A...D...

82 Zu Séderbloms Leben und seiner Konsekration am 8. 11. 1914 vgl. Fr. Heiler,
Stéderbloms Leben und Wirken, in: L. O. N. Séderblom, Der Lebendige Gott im
Zeugnis der Religionsgeschichte (Miinchen/Basel 1966) XI-LI; aber auch M. Pri-
billa, S6derblom und die kumenische Bewegung, in: StdZ 122 (1931/32) 295-310.

62 Vgl. Anm. 58.

8¢ Dazu KE 144 und GOB II 18 f. — Im Unterschied zu Deissmanns Angaben
nennen beide Standardwerke als Konferenzdaten vom ,12.-20. August 1920° (nicht
bis 16. August). Das entspricht auch dem ,Faith and Order Pamphlet No. 33: Report
of the preliminary meeting at Geneva, Switzerland, August 12-20, 1920°.

65 Missionsdirektor A. W. Schreiber, Internationale kirchliche Einheitsbestrebun-
gen (Leipzig 1921) und derselbe zum gleichen Thema in: Der Protestantismus der
Gegenwart (Hrsg. G. Schenkel) (Stuttgart 1926) 153-183.

8 Vgl. ,Stodkholmer Konferenz®, Sammelbesprechung von 1. Die Stockholmer
Weltkirchenkonferenz ... Amtlicher Deutscher Bericht ... Berlin 1926 ... 2. The
Stodsholm Conference 1925 . .. London 1926 und 3. Die Stockholmer Bewegung . . .
von D. Adolf Deiflimann . .. Berlin 1927, in: StdZ 115 (Mai 1928) 152 f.

%7 Stoudion — Bolletino delle Chiese di Rito Bizantino, Roma 1923 ff., bietet im
Februarheft 1928 Beispiele von Unkenntnis und Ungeschidklichkeit lateinischer
Katholiken angesichts der orientalischen Kirchen; vgl. die Bemerkungen KE 284.

88 Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift.

8 C. Fabricius, Corpus confessionum. Die Bekenntnisse der Christenheit. Samm-
lung grundlegender Urkunden aus allen Kirchen der Gegenwart (Berlin 1928 ff.). —
Vgl. dazu LThK III2 63.

7 Das umfangreich angelegte Sammelwerk erschien zunichst in regelmifigen Fol-
gen, kam aber bis heute nicht zum Abschlufi.
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Nr. 15
D.an P2 1. Jun1 1928

....Vielen herzlichen Dank fiir Thren Brief vom 31. Mai und die
Drucksachen, besonders die mir freundlichst iiberlassene Nummer des
Stoudion 72.

Zu Thren Fragen: 1.) Herr Kapler ist Jurist, nicht Theologe, aber
seit einigen Jahren bereits Ehrendoktor der Theologie unserer Theolo-
gischen Fakultit Berlin . 2.) Der Unterschied zwischen ,Kyrka“
und ,Kyrkan® ist der, dafl der Buchstabe n den bestimmten Artikel
bedeutet 7. Ich habe mich in meinem Bericht immer an die Vorlagen
gehalten, die da nicht einheitlich sind. 3.) Die Schreibung ,,Wasse-
naer® 7 ist die damals in den Drucksachen der Konferenz allgemein
gebrauchte und ist darum wohl in der neueren Skumenischen Literatur
meist angewandt.

Ich finde es sehr anerkennenswert, dafy die Augsburger-Post-Zei-
tung einen so ausfithrlichen Artikel iiber das Corpus Confessionum
gebracht hat 7. Die Untersuchung der Vaterschaft ist wohl nicht
allzu schwierig 77. Nett, daff auch in Augsburg der Druckfehler
,Okonomisch® statt ,,0kumenisch® im Ansehensteht. ... A...D...

Nr. 16

D:aniP.% 20. Juni 1928

... Herr Pfarrer Lic. Sasse™ teilt mir soeben mit, dass der Bischof
von Chicago, Anderson ®, in einer Rede 1916 die Konferenz on
»Faith and Order® zuerst als Pan-Christian bezeichnet hat. Das wird
Sie gewiss interessieren. ... A...D...

" Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift. 72 Vgl Anm. 67.

% DDr. H. Kapler (1867-1941), Prisident des Deutschen Evangelischen Kirchen-
bundes; vgl. RGG III3 1143. 74 Schwedisch fiir ,Kirche®.

7 Gemeint ist Oud Wassenaer in den Niederlanden, wo das Internationale Komi-
tee des Weltbundes fiir Freundschaftsarbeit der Kirchen vom 30. IX.—4. X. 1919 die
dritte Tagung abhielt; vgl. KE 10; 44 und GOB II 164-170 (dort Oud Wassenaar
geschrieben). Auf dieser Tagung gewann der Gedanke einer Weltkirchenkonferenz
mit praktischer Zielsetzung erste greifbare Gestalt.

76 Vgl. Nr. 14 und Anm. 69.

77 Deissmann hilt offensichtlich P. fiir den Verfasser.

78 Briefkopf; bis auf Namenszug Maschinenschrift.

™ Prof. H. Sasse (geb. 1895) lehrte spiter in Australien; er ist Herausgeber von
»Die Weltkonferenz fiir Glauben und Kirchenverfassung. Deutscher Amtlicher Be-
richt {iber die Weltkirchenkonferenz zu Lausanne 3.-21. August 1927, Berlin 1928.
Hanns Lilje hat ihn gelegentlich als ,ein so schroffer Lutheraner® (Weltkirchen-
lexikon [Stuttgart 1960] 865) gekennzeichnet; P. verdankte ihm eine Reihe von
Informationen, vgl. KE VIIIL.

80 C.P. Anderson (1864-1930), Bischof der Prot. Episcopal Church; seit 1910
Vorsitzender der Joint Commission on Faith and Order; vgl. Weltkirchenlexikon
(Stuttgart 1960) 52; P. erwahnt ihn KE 143, 207 und 223 (an der letzten Stelle ist
Deissmanns Information verwertet).
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