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von Natur und Gnade so ginzlich ausgespart werden kénnen, wie der Verf. es tut. Er hitte
sich im Rahmen der Ekklesiologie auch mit de L.s Interesse an der Person und dem Werk Joa-
chims von Fiore beschiftigen kénnen. Seine Bedeutung zeigt sich heute wieder neu. In seiner
Erwartung eines dritten Zeitalters, das Zeitalter des Heiligen Geistes, wo auf die ,,Amtskir-
che* die Kirche der Freiheit der Kinder Gottes in der Kraft des Heiligen Geistes folgt, ist er
héchst modern. Diesen Gedanken hitte der Verf. wenigstens kurz erwihnen kénnen.
Trotz der erwihnten Einschrinkungen kann vorliegende Arbeit als Einfithrung in de Lu-
bacs Ekklesiologie empfohlen werden. Der Leser wird hingefiihrt zu den fiir de L. wichtigen
Fragen der Ekklesiologie. M.Figura

Das Opfer Christi und das Opfer der Christen. Siebtes theologisches
Gesprich zwischen Vertretern der Russischen Orthodoxen Kirche und der Evangelischen
Kirche in Deutschland vom 6. bis 10. Juni 1976 in der Evang. Akademie Arnoldshain
(Beiheft zur Okum. Rundschau 34). Hrsg. Kirchliches Auflenamt der Evang. Kirche in
Deutschland. Frankfurt: Lembeck 1979. 238 S.

Seit 1959 fithren die Evangelische Kirche in Deutschland und die Russische Orthodoxe Kir-
che theologische Gespriche. 1976 fand das 7. Gesprich in Arnoldshain statt. Thema was das
Eucharistieverstindnis, genauer: der im Rahmen der Eucharistietheologie umstrittene Opfer-
begriff. Der vorliegende Band enthilt die Texte der acht Vortrige, die von den Theologen der
beiden Seiten gehalten wurden, dokumentiert die durch die Vortrige ausgelésten Dis%cussio—
nen und hilt die Gesprichsertrige in einem Resiimee und vier Thesengruppen fest. Aufler-
dem sind in den Band die Gruflworte und die in den Gottesdiensten gehaltenen Predigten auf-
genommen worden. So vermittelt das Buch einen lebendigen Eindruck von der Begegnung
der beiden Gesprichsgruppen.

Sowohl die evangelischen als auch die orthodoxen Theologen beanspruchen, ihre theologi-
sche und liturgische Opferauffassung vom Neuen Testament her legitimieren zu kénnen.
Freilich gehen sie in autfallend unterschiedlicher Weise mit der Heiligen Schrift um (P. Stuhl-
macher, Das Opfer Christi und das Opfer der Gemeinde, 127—135; V. Borovoj, Das Opfer
Christi nach der Heiligen Schrift, 136—153). Die Analyse der eucharistischen Texte der bei-
den Kirchengemeinschaften liflt deutlich werden, daf§ es letztlich — wieder einmal — die un-
terschiedliche Auffassung von der Rechtfertigung ist, die im einen Fall — bei den evangeli-
schen Christen — lediglich vom ,,Lobopfer** der Christen zu sprechen erlaubt, im anderen
Fall — bei den orthodoxen Christen — vom ,,Sithnopfer*, das von der Kirche fiir die Leben-
den und die Verstorbenen dargebracht wird, zu sprechen gebietet (G. Kretschmar, Opfer
Christi und Opfer der Christen in den eucharistischen Texten der Russ. Orth. Kirche und aus
der EKD, 56—75; Erzbischof Viadimir, Das Opfer Christi und das Opfer der Christen in den
eucharistischen Texten der Russischen Orthodoxen Kirche, 76—88; F. von Lilienfeld, Einige
Gedanken zu den fiir das Gesprich ,Arnoldshain VII bereitgestellten Texten, 89—104; Erzbi-
schof Alekstj, Einfiihrung und Erlduterung zu eucharistischen Texten der Russischen Ortho-
doxen Kirche und der EKD, 105—126). Wihrend die Eucharistie nach wie vor die lebendige
Mitte der orthodoxen Kirche ist, gerit sie in den deutschen evangelischen Landeskirchen
mehr und mehr an den Rand, weil die Kirche allzusehr darum bemiiht ist, sich als unentbehr-
liche Dienstleistungs-Groflorganisation aufzufithren (G. Harbsmeier, ,Glaube und Werke* in
der totalen kirchlichen Arbeitswelt, 154—173; N. Zabalotskij, Das Opfer Christi und der Le-
benseinsatz des Christen, 174—185).

Die protestantische und die orthodoxe Tradition setzen — das zeigt sich hier wieder in un-
iibersehbarer Weise — in Theologie und Liturgie unterschiedliche Akzente. Und doch bemii-
hen sie sich um ein tieferes Verstindnis fiireinander. In vielfacher Hinsicht steht die katholi-
sche Kirche mit ihrer Theologie und Liturgie zwischen diesen beiden Gruppen, — wie auch
mehrfach in Arnoldshain festgestellt worden ist. Sie kénnte eine vermittelnde Rolle spielen.

Yo EdseriS .

6. Kirchenrecht. Spiritualitit

Corecco, Eugenio, Theologie des Kirchenrechts. Methodologische Ansitze (Canonistica,
Beitr. zum Kirchenrecht 4). Trier: Paulinus 1980. 116 S.

Bei der letzten Bischofssynode in Rom (1980) hat der Vorsitzende der Reformkommission
fiir das Kirchenrecht, Pericle Kardinal Felici, angedeutet, der neue CIC werde etwa im Laufe
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des Jahres 1982 erscheinen. Wenn das neue Kirchenrecht nicht von Anfang an auf Widerstand
bei den Gliubigen stofien soll, miissen diese vorbereitet werden. Das ist u.a. eine Aufgabe der
Theologie des Kirchenrechts. Insofern nimmt man das Bindchen von E. Corecco, dem Kano-
nisten der Universitit Fribourg, dankbar entgegen. — Der Autor geht von der Tatsache aus,
daft sich das Recht als paradoxe Erfahrung erweist, insofern sich negative und positive Ele-
mente iiberlagern. Negativ erscheint das Recht ,;als eine manipulierbare, durch Willkiir von
Machtgruppen und durch verschiedene Ideologien bestimmte Wirklichkeit, die hiufig die In-
toleranz von imperativen Willensiufierungen, verflochten mit besonderen Interessenlagen,
ausdriickt* (7). Positiv erlebt der Mensch das Recht, da es ,,sich letztlich als unabdingbares In-
strument erweist, um anderen gewisse Grenzen des Zusammenlebens beziiglich der Siche-
rung der Ordnung und des Frieiens aufzuerlegen®’(7). Diese menschlich paradoxe Erfahrung
mufite ,,wegen ihrer Zweideutigkeit die philosophische und theologische Reflexion iiber die
Frage nach der Natur, des Ursprungs und der inneren Einheit des rechtlichen Phdnomens an-
regen (9). Diese Einheit versucht der Autor zu finden, indem er die einzelnen geschicht-
licien Epochen durchleuchtet. Im frithen Griechenland suchte man die Einheit und Einzig-
artigkeit des Rechts dadurch zu gewihrleisten, dafl man es zunichst im Religids-Mythischen
verankert sah, dann im positiven Willen des menschlichen Gesetzgebers (vgl. 16). ,,Mit Plato
und Aristoteles verlagerte sich das Problem des Rechts. . . nicht nur von der physischen zur
rationalen und sittlichen Ordnung, sondern zur eigentlich metaphysischen™ (17). Von Bedeu-
tung ist dabei besonders Plato, der nicht nur eine sehr organische, sondern auch modern an-
mutende Losung fand. Zwischen ,,Nomos* und ,,Physis"* und der transzendenten Idee der
Gerechtigkeit kann kein Gegensatz existieren, ,,weil das positive Gesetz nur in dem Mafle
wahr ist, in dem es mit dem auf der rationalen Natur des Menschen gegriindeten Naturrecht
iibereinstimmt. Andererseits ist die rationale Natur des Menschen ein Reflex der transzenden-
ten Idee der Gerechtigkeit, die ihrerseits abgeleitet ist von der Idee des Guten* (18). Auf der
Hohe dieser Metaphysik konnte sich die %olgende Zeit nicht halten; auch nicht das erste
christliche Jahrtausend. Eine Ausnahme bilden allenfalls einige Viter, vor allem Augustinus.
Doch huldigt dieser z.T. dem Voluntarismus und ist auch nicht frei von Schwankungen (vgl.
26). Zwar nicht gedanklich, wohl aber faktisch wurde die Einheit des Rechts erreicht, ,als
nach einem langen Ringen das kanonische Recht neben dem rémisch-justinianischen als uni-
versal geltendes Recht rezipiert wurde. Die Formel ,utrumque iuris® driickte so die Uberzeu-
gung von der Existenz eines zweigeteilten, aber einzigen Rechts aus, das in beiden Fillen uni-
versal und auf dem gottlichen Recht gegriindet angesehen wurde® (29). Der christliche
Rechtsgedanke erreicht mit Sudrez seinen Héohepunkt. ,,Der Formalbegriff von Recht, wie er
von der mittelalterlichen Theologie und Kanonistik auf der Grundlage einer substantiell phi-
losophischen Ontologie und Gnoseologie ausgearbeitet worden war, auf das als Korrektiv das
Kriterium der Erhohung zur Ubernatur angewandt wurde, immer wenn das Problem auf die
theologische Ebene iibergriff (43), wurde durch den Spanier zum Begriff, der dem CIC zu-
grunde liegt. Dafiir zwei Beispiele (vgl. 40 £.): CIC, can. 27 § 1 und can. 1509 iibernehmen die
Trias des Sudrez, das ,,ius divinum, sive naturale sive positivum®. Ferner findet sich im CIC
das Recht in drei Gruppen von Normen artikuliert, die zuerst der Spanier in dieser Deutlich-
keit aufgeteilt hatte: allgemeine Normen (etwa: honestum est faciendum), mehr partikuldre
(etwa: Deus est colendus) und jene eher schwerer verstehbaren (etwa: der Ehebruch ist zu ver-
urteilen). — Ist der Autor in der ersten Hilfte seines Buches der Einheit des Rechtes mehr ge-
schichtlich nachgegangen, so untersucht er in der zweiten Halfte die gegenwirtigen Stromun-
Een in der orthodoxen, protestantischen und katholischen Theologie. Mit Recht betont er da-

ei, dafl dies nur geschehen kann, ,,wenn man den verschiedenen kulturellen Hintergrund-
optionen Rechnung trigt* (45), aus denen die drei christlichen Kirchen entstanden sind. Hii-
ten muf man sich auch vor Verkiirzungen. Es wire deshalb zu einfach und letztlich falsch,
,.die protestantische Kirche als Kirche der Lehre, die katholische Kirche als Kirche des Rechts
und die orthodoxe Kirche als Kirche des Kultus" (47 £.) zu begreifen. Das Recht der orthodo-
xen Kirche 13t sich vielleicht am ehesten durch zwei Merkmale kennzeichnen: zum einen
durch die Weigerung, Dogma in Recht zu {ibersetzen; zum anderen durch das Institut der
Okonomie. Als Beispiel gelte die Unauflaslichkeit der Ehe. Wihrend die lateinische Kirche
die Unauflgslichkeit auch auf die rechtliche Ebene iibersetzte, Lhielt es die orthodoxe Kirche,
obwohl sie mit absoluter dogmatischer Uberzeugung die unauflésbare Struktur der Ehe ver-
kiindete, nicht fiir nétig, diese mit der gleichen Folgerichtigkeit auf die rechtliche Ebene zu
iibertragen* (58). Hinzu kommt das Gesetz der Okonomi, welches im Einzelfall Barmher-
zigkeit gewihren lafit. Die protestantische Kirche ist wohl am besten gekennzeichnet durch
die Weigerung Luthers, ,,dem kanonischen Recht ... irgendeinen heilsvermittelnden Wert
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zuzuerkennen® (59). Doch scheinen neuerdings die Christologie und die Trinititslehre neue
wloci theologici® fiir das kanonische Recht in der protestantischen Kirche zu werden (vgl.
76 ff.). Die moderne katholische Kanonistik ist geprigt von einer gewissen Hilflosigkeit. Die
Kanonistik ,.entbehrte eines einheitlichen theologischen Rechtsbegriffs, der fihig gewesen
wire, sowohl synthetische Interpretationskategorie aller Aspekte zu werden, mit denen die
Theologie traditionellerweise das Problem des Rechts und der Gerechtigkeit angeht, als auch
die exakte Beziehung zwischen Kirche und Recht festzusetzen® (84). Dennoch ist der Autor
so kithn zu hoffen, es komme in der katholischen Kirche zu einer neuen Phase, in der das ka-
Fonische Recht ,cine qualifiziertere theologische Identitit** (96) wiedergewinnt. Was zu hof-
en wirel
C. hat sein schmales, aber inhaltsreiches Biichlein sorgsam und mit viel Kenntnis verfafit.
Es ist hilfreich; auch fiir jene, die sich im Fachjargon der Kanonisten weniger gut auskennen.
Kritik mochte ich an den Titeln des Buches tiben: ,, Theologie des Kirchenrechts* ist zu allge-
mein; ,,Methodologische Ansitze** zu ungenau. In Wirklichkeit geht es um die ,,Einheit §es
Rechtes*. Das wird in der Zielsetzung des Buches klar ausgesprochen (vgl. 9). Und tatsichlich
handelt das ganze Buch von eben dieser Einheit: 5. 10—44 iiber die Einheit des Rechts im
christlichen, philosophisch-theologischen Gedankengut und die Seiten 45 bis zum Schlufl
itber die Einheit des Rechts in der orthodoxen, protestantischen und katholischen Kirche.
RESeb gnt S

Documenta recentiora circa rem matrimonialem et proces-
sualem. Volumen primum. Hrsg. I Gordon/Z. Grocholewski. Romae: Pontificia Uni-
versitas Gregoriana 1977. 458 S. Volumen alterum. Hrsg. Z. Grocholewski, Romae 1980.
362 S.

Seit 1971 hilt die kanonistische Fakultdt der Pontificia Universitas Gregoriana alle zwei
Jahre cinen sog. cursus renovationis canonicae pro iudicibus et tribunalium administris ab.
Diese Lehrveranstaltung findet iiber zwei Monate (November, Dezember) statt und hat sich
zum Ziel gesetzt, das Personal an den kirchlichen Gerichten jeweils in die neuesten Doku-
mente der Rémischen Gerichte (Apostolische Signatur, Rota usw.) einzufiihren. Um diese
Einfihrung zu erleichtern, haben der Initiator des cursus renovationis Pater I. Gordon (Prof.
an der Gregoriana) und sein ehemaliger Schiiler Z. Grocholewski (Officialis am Supremum
Signaturae Apostolicae Tribunal und Dozent an der Gregoriana) fiir das Eherecht und das
Eheprozefirecht die Dokumente gesammelt, welche seit dem Erscheinen des CIC im Jahre
1917 in dieser Materie von der Rémischen Kurie versffentlicht wurden. In fleiiger und sorg-
tiltiger Arbeit haben sie die Dokumente durch entsprechende Biicherverzeichnisse und drei
Indices (Index alphabeticus rerum notabilium, Index alphabeticus personarum, Index iuxta
auctores documentorum) aufgeschliisselt. Die gesamte neuere Gesetzesmaterie beziiglich Ehe-
und Eheprozefirecht wurde in 4 Teile aufgeteilt. Der erste enthilt die ,,Documenta circa ma-
trimonium®; der zweite die ,,Documenta circa causas matrimoniales*’; der dritte die ,,Docu-
menta circa alios processus* und der vierte Bestimmungen ,,de Supremo Tribunali Signaturae
Apostolicae®. Der zweite Band hat noch einen fiinften Teil: ,,De Sacra Romana Rota*‘, — Es
kkann nicht Aufgabe dieser Besprechung sein, auch nur annihernd alle Bestimmungen, welche
die beiden Binde der Dokumentensammlung enthalten, zu erwihnen. Nur auf drei Bereiche
sei hingewiesen. Es ist von jeher eine der dornigsten Aufgaben im Eherecht, die Natur der Ebe
genau zu bestimmen oder gar zu definieren. Der CIC hatte deshalb ganz auf eine Definition
verzichtet und in can. 1013 § 1 mit seiner bekannten Ehezwecklehre begonnen. Unsere
Sammlung der pipstlichen Erlasse zeigt nun, wie man seit dem Konzil versucht, die Ehe ,,auf
den Begri%f zu bringen®. Zunichst wird die konziliare Konstitution ,,Gaudium et spes** zi-
tiert (n. 1 ff.; die Nummern sind in den beiden Binden fortlaufend gezihlr). Diese hatte die
Ehe als eine ,,intima communitas vitae et amoris coniugalis™ (n. 5) verstanden. Davon ausge-
hend hatten viele Theologen vor allem den subjektiven Aspekt der Liebe in der Ehe betont,
weshalb Paul VL. in einer Ansprache aus dem Jahr 1976 vor den Anschauungen warnt, ,,quae
nimis extollunt momentum amoris coniugalis* (Uberschrift vor n. 73). Der Neuentwurf des
Eherechts hilt dann allerdings an den Aussagen von ,,Gaudium et spes* fest, verbindet sie
aber mit einer (iiberarbeiteten) Ehezwecklehre des CIC: ,,Matrimonium est intima totius vi-
tae coniunctio inter virum et mulierem, quae indole sua naturali, ad prolis procreationem et
educationem ordinatur** (n. 136). Zu diesem Vorschlag gab es unzihlige ,,emendationes aus
aller Welt. Die Kommission fiir das Eherecht versuchte, thnen gerecht zu werden und formu-
lierte im iiberarbeiteten Entwurf aus den Jahren 1977/78 so: ,,Matrimoniale foedus, quo vir
et mulier intimam inter se constituunt totius vitae communionem, indole sua naturali ad bo-
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