Buchbesprechungen

1. Philosophiegeschichte

Posltner, Giunther, Schonbeit. Eine Untersuchung zum Ursprung des Denkens bei
Thomas von Aguin. Wien/Freiburg/Basel: Herder 1978. 214 S.

Der Untertitel legt nahe, daff der Ursprung des Denkens bei Thomas von Aquin in
der Erfahrung der Schénheit liegt. Ursprung des Denkens besagt den gleichsam unbe-
dacht bleibenden Horizont, innerhalb dessen das Denken sich bewegt, das Selbstver-
stindliche und nicht mehr Reflektierte des Denkens selbst. Der zugestandene Horizont
— obwohl nicht das Selbstverstindliche — im Denken des Thomas ist das Dasein Gottes;
warum also seinen Ursprung nicht dort suchen, wo es sich selbst thematisieren sollte,
nimlich bei den Gottesbeweisen? Doch gerade bei den Gottesbeweisen haben wir das
Gefiihl, daf sie uns nicht mehr angehen; wir kénnen uns des Eindrucks nicht erweh-
ren, daf sie nur als die internen Beziehungen eines Begriffssystems funktionieren; die
Relevanz der Begriffe ist uns jedoch verlorengegangen; seit langem haben wir z. B. ver-
lernt, das kontingente Sein als ein kontingentes zu empfinden. Wir machen scheinbar
eine Voraussetzung nicht mehr mit, obwohl wir schwer angeben kénnten, um welche
es sich handelt. In dieser im historischen Bewufltsein angeblich iiberwundenen Voraus-
setzung liegt gerade das Selbstverstandliche und nicht mehr Bedachte im Denken des
Thomas, das, woraus es sich gleichsam speist — das aber, was uns immer noch als be-
sondere Erfahrung vertraut ist, so dafl von ihr her die Relevanz der thomistischen Be-
grifflichkeit neu nachvollzogen werden kann. Dieser Voraussetzung geht P. in seinem
Buch nach.

Das Dasein Gottes ist uns nicht unmittelbar gegeben, sondern erst durch seine Wir-
kungen erfahrbar. Die Gottesbeweise beweisen blof die Notwendigkeit einer Ursache,
,die alle Gott nennen®. Das uns bekannte Seiende soll also als eine Wirkung auf seine
Ursache, auf Gott, verweisen. Nun ist aber auch der Wirkungscharakter, die Effektu-
alitit des Seienden keine unmittelbare Erfahrungstatsache: ein jedes Ding ist uns nim-
lich eher als es selbst denn als die Wirkung einer Ursache bekannt. Dieser weder im
Was-sein der Dinge noch in der Tatsache ihrer Existenz zutage tretende Wirkungscha-
rakter des Seienden — im zweifachen Sinne des Bedingtseins aber auch des Gegeben-,
des Geschenktseins —, die Empfindung der Schopfung als eines effectus ist aber die Be-
dingung fiir die Nachvollziehbarkeit des Daseins Gottes. Als was gibt sich das Seiende,
wenn es sich nicht als einen Effekt gibt? Auch jenseits der kategorialen Unterscheidun-
gen, selbst transzendental betrachtet, gibt sich das Seiende unterschiedlich. Die Ver-
schiedenheit der modi generaliter consequentes omne ens wird von Thomas mit der For-
mel additio ad ens plausibel gemacht. Wo ist aber das Seiende als solches, bar jeder
Hinzufiigung, in seiner Einheit zu finden? Scheinbar nirgendwo. Solange das Sein als
ein indifferentes vorgestellt wird, das durch ,,Hinzufiigungen®, gleichsam von verschie-
denen Perspektiven ﬁer differenziert wird, ist seine Einheit nicht zu ermitteln. Im Zuge
von P.s Darlegung erweist sich aber das, was mifiverstandlich additio genannt wird, als
die Entfaltung des Sinnes von Sein, als das, was P. mit heideggerschem Titel die Seins-
lichtung nennt. Der Unterschied, der immer schon Sein-interner Unterschied ist, er-
weist sich also nicht als Sein-zersplitternd, sondern als Sein-konstitutiv. Das wird am
klassischen ontologischen Unterschied, an der distinctio realis, dargelegt und begriin-
det: Das esse entis ist immer ein Worin-sein, ein subsistere in aliguo; die Einheit eines
ens ist nur iiber den Unterschied zu seinem Worin zu vollziehen. %ie participatio als die
dem Seienden eigentiimliche Seinsweise unterscheidet also immer schon das Worin des
Seinsvollzugs — die essentia — vom Seinsvollzug selber — dem esse. — Auf die Struktur es-
sentia-esse geht der transzendentale Unterschied verum-bonum zuriick. Mit dem Wah-
ren und dem Guten kommt allerdings das Denken (wiederum in seiner Differenz von
intellectus und appetitus) als das vom Sein des Seienden Unterschiedene ins Spiel. Die
Kluft ist aber nur scheinbar uniiberbriickbar: Als das dem Denken immer schon Vorge-
gebene, ist das Sein des Seienden Objekt des Denkens; als das Erste schlechthin aber,
als das, hinter dem sich nichts mehr finden lafit, begreift Sein das Denken mitein. Die
Polaritit Sein-Denken ist also die erste Bewegung des Seins zur eigenen Lichtung.
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Uberhaupt geschieht Seinslichtung vornehmlich als convenientia animae et entis; als
convenientia vera bzw. bona bleibt sie allerdings immer nur eine partielle Lichtung: Die
Ganzheit bzw. die Einung des Seins wird durch das Hervortreten jeweils eines seiner
Momente gleichsam verscileiert. — Vom Schénen gilt aber, daf§ es ,,addit supra bonum,
quendam ordinem ad vim cognoscitivam®; in ihm wird jene ,quies appetitus in cogni-
tione seu aspectu” (S. Th. I-1I, 27, 1 ad 3) erreicht, die die Verschrankung und Einung
der Seelenpotenzen und ihrer Objekte anzeigt. Die convenientia pulchra ist also die
vollkommene conwvenientia, erst in ihr erscheint das Seiende (und mit ihm die Seele) als
ein in die convenientia gegebenes, ein hineingeschenktes und bewirktes.

Diese notgedrungen diirfrige Zusammenfassung kann die Genauigkeit, den Reich-
tum und die Schénﬁci: von P.s Darlegung unméglich wiedergeben. Sein Versuch, die
thomistische Begrifflichkeit nach-zu-denken, ist gleichzeitig eindrucksvoll und kli-
rend, und zweifelsohne auch im Detail sehr ergebnisreich. Die im Nach-denken gelei-
stete klirende Arbeit lohnt schon die (allerdings nicht geringe) Miihe des Lesens. Es ist
aber die Frage — das sei allerdings nur als Bedenken hingestellt —, ob die thomistischen
Begriffe ein solches Nach-denken vertragen; m. 2. W. ob die letzte Absicht des Versu-
ches doch nicht die Tragweite der Begriffe tibersteigt. Das wird gerade in dem Mo-
ment deutlich, wo es um die Schonheit geht: Als die schlechthinnige convenientia befin-
det sich Schonheit weder in den Dingen noch in der Seele, sondern in der ginzlichen
Ubereinkunft beider: ,,Die ureigenste Moglichkeit ihrer selbst erreicht die convenientia
hingegen als pulchritudo. Denn von dieser kann weder gesagt werden, die Bewegung
(der immateriellen Identitit, des Ineinanderspiels beider Pole) terminiere in re, noch in
anima. In der pulchritudo und als diese terminiert der motus animae et entis rein in
sich, d. h. die urspriingliche Einheit von anima und ens kommt in und als pulchritudo
mit zum Vorschein als Einbeit” (172). ,Sie [die pulchritudo] hat ihren Ort weder in
anima noch in re, sondern in der beide fundierenden Einheit” (186). Gerade diese
grundlegende Erkenntnis, auf der die These der Arbeit beruht, kommt aber in den wei-
teren Ausfithrungen P.s tiber die Schonheit nicht recht zum Tragen. Gleichsam von der
Ubermacht der thomistischen Begrifflichkeit geleitet, bestimmt P. Schénheit weitge-
hend als das vollkommene Verhiltnis von essentia und esse bzw. von Substanz und Ak-
zidentien fls die perfekte Realisierung der Substanz in ihren operationes), und macht
sie dadurch doch zu einer Eigenschaft der Dinge (dazu noch zu einer, die vom Begriff
des Dinges abgeleitet werden kann). Dafl allerdings gerade die thomistische Begriff-
lichkeit an dem leisen Unbehagen schuld sei, das sich beim Lesen des letzten Teils von
P.s Arbeit einstellt, ist nur eine Vermutung. Vielleicht liegt dies auch nur an der Tatsa-
che, daf} jedes philosophische Reden iiber die Schénheit (und d. h. nach P.s These iiber
die Wirklichkeit des Seins) immer nur ein Prolegomenon bleiben mufi.

Elena Marmiroli

Thomas von Aquin.IL Philosophische Fragen. Hrsg. Klaus Bernath (Wege der
Forschung 538). Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft 1981. IX/572 S.

Der 1. Bd., der diesem 2. Bd. entspricht und 1978 erschienen ist, hatte den Titel:
Thomas von Aquin, I. Chronologie und Werkanalyse. Er hatte deutlich literarge-
schichtlichen Charakter und fafite wichtige Arbeiten verschiedener Autoren, die in ver-
schiedenen Zeitschriften in den Jahren 1920-1974 zerstreut sind, in einem handlichen
Band zusammen. Aufier den im Titel genannten Themen kommen zur Sprache Fragen
z. B. nach Echtheit, (%lcllcn, Mcthoge, Mitarbeitern der Werke des Aquinaten. Der
Nutzen einer solchen Zusammenstellung — freilich weniger zur Einfithrung des Anfin-
gers als fiir die eigentlich wissenschaftliche Arbeit — ist unverkennbar. - Muff man auch
die Zielsetzung des vorliegenden 2. Bandes so verstehen? Der Band bietet in chronolo-
gischer Anordnung 19 Arbeiten zur Philosophie des Aquinaten, 8 in deutscher Sprache
verfafite, 11 aus dem Franzésischen, Englischen oder Italienischen ins Deutsche iiber-
setzte, aus den Jahren 1941-1979; z. T. sind Altere Beitrige von den Verfassern fiir die-
se Sammlung neu bearbeitet worden. Natiirlich bieten diese 19 Beitrige nur einen win-
zigen Bruchteil der in den 4 Jahrzehnten erschienenen Arbeiten iiber Thomas und seine
Lehre. In der trefflich einfithrenden Einleitung des Hrsg.s (1-21) werden diese Arbei-
ten in vier Literaturgattungen eingeteilt: 1. Kurse und Lehrbiicher, in denen die oft
weit zerstreuten philosophischen Darlegungen des Theologen Thomas in eine systema-
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