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gen weitgehend bejahte Reform von der Substanz der bewzhrten Lehre fernzuhalten
bemiiht ist® (57), wihlt S. — die ,,sonst allzu bequeme Auskunft“~: ,der goldene Mittel-
weg* (57).— Kap. V1. verdeutlicht schliefilich ,Ecks Position im Wegestreit” (,Reales"
und ,Nominales“) und bestimmt darin Ecks Grundsatzposition als einen ,ldssigen No-
minalismus® (61) zwischen ,antiqui® und ,moderni®. S. kann ,Ecks Synkretismus®
(Prantl) ,nun genauer als eine Neigung zur Kliarung und Vereinfachung der Wissen-
schaftssprache qualifizieren, als eine Tendenz also, die sich, von humanistischen Ansté-
flen zwar nicht unberiihrt, aber im wesentlichen doch autochthon, der Selbsterneu-
erungsbewegung der ausgehenden Scholastik einordnet” (73). — Kap. VIL beschliefit
mit ,Nachgeschichte und Ausblick” die Ausfithrungen iiber Ecks Logikwerk, das sich
sals Produkt einer Ubergangsepoche erwiesen” habe (74). In dem noch anschlieflenden
oExkurs: ,Dialektik erschliefit S. dem Leser in lexikalischer Prignanz Probleme und
Begriffe, die zum Verstindnis seiner Untersuchung wichtig sind (zum Topikverstind-
nis der Spitscholastik und des Humanismus; ,probabilitas®; ,opinio“; ,loci dialectici®;
»illatio probabilis®). S.s Untersuchungen sind in vieler Hinsicht beachtenswert. Sprach-
lich ist es S. gelungen, dem Leser mehr als eine trockene Abhandlung zur Geschichte
der ,Logik® zu bieten; in die spannende Darstellung der ,Ubergangsepoche®, die die
frithneuzeitliche Logikliteratur darstellt, ist eine Charakterstudie Ecks eingeflochten.
Es ist die Rede von nationalen Voreingenommenheiten (,,im Einklang mit dem deut-
schen Humanismus Celtis’scher Prigung® 34), von ,irenischer Geistesart des professio-
nellen Theologen®, vom ,Ehrgeiz” (73), nicht zu vergessen auch von seiner grundsitz-
lich toleranten und mehr ausgleichenden Haltung im Streit der Meinungen und ,,We-
ge“ (von wenigen Ausnahmen abgesehen). Die informativen Seitenblicke in den spiit-
mittelalterlichen Universitdts- und Lehrbetrieb erleichtern die Lektiire und beweisen
auch das didaktische Geschick des Autors. — Der Haupttext ist fliissig geschrieben; in
den Anmerkungen sind die iiberwiegend lateinischen Zitate wiedergegeben. Die Text-
wiedergabe der umfangreichen lateinischen Zitate ist sehr sorgfiltig (lediglich S. 114,
Anm. 28 wohl ,princeps® statt ,,princepts”). Im Haupttext sind zu lesen: S. 44, Z. 1 und
4. v. u. ,Valla® statt ,Valle“; S. 49, Z. 16 v. u.: ,Parva logicalia®“ statt ,,Prava L.“; S. 55,
Z.12v . o.: Anmerkung ,,73% statt ,83“; S. 98, Z. 15 v. u.: ,Ginge” statt ,Ging®.
H:J-RepplingerS:J:

Der transzendentale Gedanke. Die gegenwirtige Darstellung der Philoso-
phie Fichtes. Hrsg. Klaus Hammacher (SchriEen zur Transzendentalphilosophie 1).
Hamburg: Meiner 1981. XVI/616 S.

Seit 1962 erscheint die Fichte-Gesamtausgabe der Bayerischen Akademie der Wis-
senschaften, auf Anstofl und unter der Leitung von Reinhard Lauth. Sie hat wesentlich
zu dem gewaltigen Aufschwung der Fichte-Forschung in den letzten Jahren beigetra-
gen und Philosophen verschiedener Herkunft und Zielsetzung miteinander ins Ge-
?rich gebracht. So leuchtet Lauths Anregung ein, nach 15 Jahren und dem Vorliegen

es 15. Bandes der Gesamtausgabe ein Treffen von Fichte-Forschern zu veranstalten.

Es fand 1977 in Zwettl/Osterreich statt, und die nun vorliegende Dokumentation jener

Tage (8~13. Aug.) rechtfertigt das Unternehmen tiber seine erste Plausibilitit hinaus. —

Ein stattlicher Band (bei voller Seitennutzung — Petit, 46 Zeilen von fast sieben Kon-

kordanzen), zudem gut ausgestattet (8 Tafeln, mit Fichtes Totenmaske zu Beginn) und

vorziiglich erschlossen (Sigel- und Symbol-Verzeichnis, Verzeichnis der Teilnehmer
und Bio-[Fichte-]Bibliographie der Autoren, Personen- und Sachregister; im Anschlufl
an die Beitrige meist eine knappe Notierung von Diskussionsbeitrdgen — diese mitunter
freilich zu knapp, Verlaufsprotokolle wiren fiir uns Nicht-Teilnehmer vielleicht giin-
stiger gewesen). Die Beitrige sind in drei Gruppen zusammengestellt (jeweils in alpha-
betischer Reihung der Autoren): I. Wissenschaftslehre (10), II. Praktische Philosophie

(10), I1L. Philosophiegeschichtliche Zusammenhinge (17). Im Anhang Lauths Schlufire-

de, eine Bilanz des Forschungsstandes, mit verstindlicher Genugtuung ob des Erreich-

ten, und eine Ubersicht iiber noch unbearbeitete Probleme der Fichteschen Philosophie

(vgl. ThPh 56 [1981} 133) (dazu die briefliche Antwort eines Beitrigers auf Anfragen

seiner, die den Umfang eines zweiten Referats erreicht). Vorweg aufler der Eroff-

nungsansprache des Hrsg.s (der sich besonders auf das nahegelegene Freimaurer-

Schloff Rosenau bezieht) Lauths Einleitungsansprache iiber die grundlegende Position
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Fichtes, nimlich die Einheit theoretischer und praktischer Vernunft aus dem Handeln
zu denken, in der Einheit von gnoseologischer Vergewisserung und metaphysischer
Entfaltung, dialektisch, aus der Einbildungskraft. Und zuerst eine ,Einleitung, zu-
gleich Tagungsbericht® Hammachers. Sie referiert nicht die Tagung, sondern gibt einen
hilfreich systematischen Durchblick durch die Fiille der Referate und Diskussionen —
allerdings wohl zu stark bereits hineindiskutierend und wertend (als wiirde der Hrsg.
zum Rezensenten).

Rez. seinerseits steht vor dem Problem, das Ch. E. Scoit (seine fiir die Idealistic Stu-
dies verfafite Reflexion auf die Tagung Fichte today? ist zwischen das Grund-Referat
und die Erdffnungsansprache eingeschoben) anspricht (31): ,Because of the number
and diversity of excellent papers presented at the conference, I cannot adequately re-
port on the specific contents of some without doing injustice to others.”

Themen innerhalb Gruppe I sind Grundbegriffe der WL wie Realismus, Idealismus
(M. Briiggen), die intellektuelle Anschauung (A. Philonenko [dazu auch spiter Tilliette]
und produktive Einbildungskraft (marxistisch: /. Schreiter), Erscheinung (Ch. Kumamo-
to, A. Schurr) sowie die Problematik Sprache — einschliefflich jener der unterschiedli-
chen Darstellungsformen der WL (W. Janke, . Widmann, M. Zabn, auch G. Mecken-
stock, der ein neues Fragment von 1800 vorstellt). Um die Sprache geht es auch in
Gruppe II (P. Baymanns zur Theorie der Sprechakte) und III (K. Miiller-Vollmer im
BliclE auf die romantische Sprachtheorie). — Doch ist die Hauptthematik innerhalb der
zweiten Gruppe (Hammacher bezeichnet es als die eigentliche Uberraschung der Ta-
gung; aber ist dies — im Zug allgemeiner Wiederentdeckung der praktischen Philoso-
phie — nicht vielleicht blofl fiir den transzendentalen Binnenraum eine solche?), die Ge-
sellschafts-, Staats- und Wirtschaftslehre Fichtes (P. Ph. Druet, K. Habn, H. Hirsch [von
thm auch der Schluflbrief], R. Schottky). Hier artikuliert sich deutlich Kritik an Fichte
und einem ,Zwiespalt in seinem Denken® (Weischedel), wonach seine Entwiirfe zur Si-
cherung der Freiheit — aufgrund seines Mifftrauens gegeniiber dem Menschen — in de-
ren Au?hebung miinden. (Ob das nicht doch — zumindest auch — mit dem zusammen-
hingt, was Hammacher eine von seinen ,grofien Erkenntnissen“ nennt [33], der Ableh-
nung einer Rechtsbegriindung aus der E%‘nik bzw. dem Gewissen aufgrund einer blof}
stechnisch-praktischen® Fassung des Rechts [SW III 10], wonach hier rein syllogisti-
sche Giiltigkeit walte [III 50], wihrend Religion — als Kult — nur als Vorbildhandlung
dient?) — Der Griindung von Interpersonalitit als solcher im Absoluten und seinem Er-
scheinen gehen J. Manzana (1) und H. Verweyen nach; auch Fichtes Widerlegung des
Skeptizismus aus dem Ernst (E. Storbeim) gehort hierher. — Auch unter III geht es nicht
um blofle Philosophiehistorie, sondern um die Gegenwartsperspektive von Fichtes hi-
storischem Standort. Man findet Berichte zur Wirkungsgeschichte (X. Tilliette iiber die
erste Rezeption, /. Garewicz iiber die polnische ,Philosophie der Tat“ [eine mafigeben-
de Schule von 1835-1848 — offenbar ohne Bezugslinien zu K. Wojtylas Hauptwerk
Person und Taf], J. Cruz-Cruz: Badische Schule, J. J. Maylor und J. D. Rabb: Anglo-
Amerika), Vergleiche bzw. Zuginge (FH. Gimdt: G. H. Mead, E. E. Harris: Fichte and
Spinozism [von einem unorthodoxen Spinozismus aus], M. /. Siemek: Kant [die Konti-
nuitit betonend], W. E. Wright: Latent Hermeneutics [Gadamer] — dazu aus I: W, H.
Schrader iiber sprachanalytische und transzendentalphilosophische Ich-Theorie), Pro-
blemgeschichte (Hrsg. : Dialektik, auf Fichte zu), systematische Ausfaltungen (I Schiifi-
ler: Begriindung des Identitdtssatzes, J. Schurr: Konzept einer Bildungstﬁcorie), wih-
rend E. Heintel an jene ,geistreiche Frau® erinnert, die angesichts (nicht der ,Anwei-
sung®, sondern) des ,,Wesens des Gelehrten” gesagt haben soll (Medicus V 294): ,Die
Menschen machen mich nicht irre an dieser Vorlesung, aber die Pferde und Hunde.”

Er ist nicht der einzige Nicht-Fichteaner; aber natlirlich ist dies die Veranstaltung ei-
ner ,,Schule, die auch in den wenigen externen Referaten die ,,produktive[n] Mégﬁch-
keiten® sieht, ,das fichtesche Denken zu entwickeln® (15). — R. Lauth stellt abschlie-
Bend fest, daf in Deutschland Philosophie als Vernunftsystem eigentlich nur bei Fichte
und Hegel realisiert worden ist. Um kommentarlos (also ohne Diskussion des hier vor-
ausgesetzten Wirklichkeits- und Philosophieverstindnisses) mit seinem Votum (579)
zu schlieflen: ,Solange nicht philosophisch entschieden wird, welche gesamtsystemati-
sche Konzeption haltbar ist, solange wird der zwischen 1801 und 1807 unausgefochten
gelassene Streit alles philosophische Fortschreiten iiber diese Systeme hinaus unmég-
lich machen, ja, dieses Faktum wird alle anderen philosophischen Ansitze als im Prin-
zip unhaltbar ,vernichten®, Die systematische Vernunfteinheit ist kein byzantinisches
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fachphilosophisches Anliegen, sondern fiir uns alle eine Frage auf Leben und Tod, weil
es die Frage einer legitimierbaren wissenschaftlichen Bewiltigung unserer Lebenswirk-
lichkeit ist. Kann dieses Problem nicht geldst werden, so ist der allgemeine Riickfall in
einen Fideismus irgendwelcher — vermutlich aber verkappter — Art unausbleiblich, mit
allem, was notwendig damit zugleich folgt.” Jesplect

Erkenntnistheorie und Logik im Neukantianismus. Hrsg. Werner
Flach und Helmut Holzbey. Hildesheim: Gerstenberg 1980. 653 S.

Angesichts der Tatsache, daff ein Grofiteil der neukantianischen Primirliteratur der-
zeit nicht im Buchhandel erhaltlich ist und sich diese Situation auch nur langsam bes-
sert, ist es zweifellos zu begriifien, wenn zwei vielfach ausgewiesene Kenner des Neu-
kantianismus eine Sammlung von zentralen Texten zur Erkenntnistheorie und Logik
des Neukantianismus vorlegen. Im Vorwort geben die beiden Hrsg. Rechenschaft tiber
ihre Auswahlprinzipien: ,In der Sammlung vertreten sind die beiden wichtigsten Schu-
len des Neukantianismus, die ,Marburger* und die ,Stidwestdeutsche Schule’, und die-
se auch nur mit ihren Hauptreprisentanten, Bei der Auswahl wurde primir darauf ge-
achtet, die zentralen Theoreme in einschligigen Texten vorzustellen, sekundir darauf,
dies durch Abdruck in sich geschlossener, sonst nur schwer zuginglicher Arbeiten zu
tun®. (8) — Die von H. und F. vorgenommene Auswahl kann durchweg als gliicklich be-
zeichnet werden. Von Cohen kommen jeweils ein Text aus ,Kants Tieoric der Erfah-
rung® und aus der ,Logik der reinen Erkenntnis zum Abdruck. Bei Natorp sind es
gleich vier Texte, darunter der beriihmte Vortrag iiber ,Kant und die Marburger Schu-
le* aus dem Jahre 1912 und ein bisher unversffentlichter Text tiber ,Allgemeine Logik,
der auf eine Vorlesung im WS 1918/19 zuriickgeht. Nimmt man noch die bereits in
Frischeisen-Kdblers ,Modernet) Philosophie (Berlin 1907, 357) zur Einfiihrung in Na-
torps Denken empfohlene Abhandlung ,Uber objektive und subjektive Begriindung der
Erkenntnis‘ aus dem Jahre 1887 hinzu, die ebenfalls abgedruckt ist, so wird hier durch-
aus etwas von dem Spannungsbogen von Natorps Denkentwicklung sichtbar. Von Cas-
sirer sind aufgenommen sein Beitrag iiber ,E;-Eennmistheoric nebst Grenzfragen der
Logik® aus den ,Jahrbiichern der Philosophie‘ und seine Hamburger Rektoratsrede. ~
Der Entwicklungsgesichtspunkt spielt auch bei den aus dem Bereich der Stidwestdeut-
schen Schule herangezogenen Texten eine Rolle. So findet man jeweils einen Text des
frithen und des spiten Windelband, bzw. zwei Texte des frithen und einen Text des
spiten Rickert abgedruckt. Besonderes Interesse verdienen hier Windelbands program-
matische Auflerungen iiber ,Kritische oder genetische Methode?* und Rickerts Uierle-

ungen tiber ,Zwei Wege der Erkenntnistheorie®. Lask ist mit seinem nicht minder be-
geutsamen Beitrag ,Gibt es einen Primat der praktischen Vernunft in der Logik?‘ ver-
treten, Bauch u. a. mit seiner Abhandlung iiber ,Das transzendentale Subjekt sowie den
Ausfithrungen iiber ,Theoretische Philosophie® aus seiner Selbstdarstellung. Die Samm-
lur}llg schticﬁt mit Cobns ,Logos‘-Abhandlung iiber ,Erlebnis, Wirklichkeit und Unwirk-
liches®.

Den Texten beigegeben ist eine Primir-Bibliographie, die weitere Schriften zu Er-
kenntnistheorie und Logik aus der Feder der acht beriicksichtigten Autoren auffithrt.
Auflerdem haben die beiden Herausgeber eine instruktive Einfiihrung in die Theo-
rieentwicklung der Marburger bzw. der Siidwestdeutschen Schule beigesteuert. Zu-
nichst weisen sie hin auf vier Grundgedanken, die fiir den Neukantianismus charakte-
ristisch sind und in der heutigen Krise der Philosophie ihrer Meinung nach erneut Be-
achtung verdienen. Der erste Grundgedanke betrifft die systematische Zentrierung der
Philosophie in der Erkenntnistheorie, damit hingt zweitens zusammen, dafl die Aufga-
be der Philosophie darin besteht, die ,Giiltigkeitsbedingungen wissenschaftlicher Er-
kenntnisse wie aller kulturellen Objektivationen® (11) zu untersuchen. Als dritten
Grundgedanken stellen F, und F. die Abweisung eines psychologischen Subjektbegriffs
durch den Neukantianismus heraus. Das Subjekt der ErKcnntnis und der Kultur mufl
vielmehr rein, d. h. als Inbegriff von Geltungsprinzipien gedacht werden. Insofern die
Philosophie auf diese Weise ,die Geltungs- als Prinzipienfrage verfolgt® (12), ist sie —
und darin besteht der vierte Grundgedanke — , Analyuk der faktisch vorliegenden und
der méglichen Erkenntnis bzw. kulturellen Phinomene {iberhaupt® (ebd). So gesehen
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