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enthilt der Band eine ,Neuausgabe® aller bisher bekannten Papiasfragmente von
R. Hiibner, plus deutscher Ubersetzung von J. Kiirzinger. Das bedeutet konkret: Zu
der von Preuschen herausgegebenen Sammlung kommen vier Fragmente aus der ara-
bischen bzw. armenischen Literatur hinzu (Nr. 22-25). ,Textgrundlage fiir die Aus-
gabe ist in der Regel die jeweils beste verfiigbare Edition® (91). Fiir Fragment 1 ist
dies erstaunlicherweise Migne Bd. 7 statt Harvey oder Rousseau. — Drittens findet
man in dem Bd. eine aus insgesamt 681 Nummern bestehende Bibliographie, zusam-
mengestellt von E. Kénig und M. Vinzent und bezogen auf die Jahre 1960-1981. Er-
faflt sind hier nicht nur Versffentlichungen, die sich ex professo mit Papias befassen,
sondern auch solche, die nur incidenter auf den Bischof von Hierapolis eingehen. Die
betreffenden Aussagen zu Papias werden bald zitiert, bald stichwortartig wiedergege-
ben, bald durch eine Registernummer zu einem Sachweiser gekennzeichnet. Dafl in
diesem ,Kommentar® zur Bibliographie Stellungnahmen zu J. Kiirzingers Thesen be-
sonders hervorgehoben werden, versteht sich im Rahmen einer Veroffentlichung, die
nicht nur die Wissenschaft bereichern, sondern offensichtlich auch einen ihrer ver-
dienten Forderer ehren will. Ein Index zum Sachweiser erlaubt es dem Benutzer der
Bibliographie, schnell die ihn speziell interessierenden Nummern aufzufinden, z.B.
alle Stellungnahmen zu den Thesen von J. Kiirzinger. H. J. Sieben S. J.

Irénée de Lyon, Contre les hérésies, livre II, Edition critique par Adelin
Rousseau et Louis Doutreleau, tome I: Introduction, notes justificatives, tables, tome
II: texte et traduction (Sources chrétiennes, 293, 294). Paris: du Cerf 1982. 438 und
3726

Mit vorliegenden beiden Bden kommt das grofie Editionsprogramm der SC fiir Ire-
naeus, Adv. haereses zum Abschluff. Vor genau 30 Jahren war mit der Ausgabe dieses
einzigartigen Werks frithchristlicher Theologie begonnen worden. Der leider zu friih
verstorbene F. Sagnard OP hatte zuniichst das dritte Buch herausgegeben, iibersetzt
und eingeleitet (1952, SC 34). 13 Jahre spiter folgten zwei Bde Buch IV ,unter Lei-
tung von A.Rousseau und der Mitarbeit von B. Hemmerdinger, L. Doutreleau,
Ch. Mercier” (1965, SC 100), dann, im Abstand von je 5 Jahren, Buch V (1969, SC
152/153), eine Neuausgabe von Buch III (1974, SC 211/212) und Buch I (1979, SC
263, 264). 1969 stehen im Impressum die Namen A. Rousseau, L. Doutreleau, Ch.
Mercier, seit 1974 fehlt der letzte Name. — Was enthalten die vorliegenden Bde
293/294, und wie unterscheiden sie sich von den Vorgingern? Bd. 293 enthilt Einlei-
tung, Fullnoten und Indices zu Edition und Ubersetzung (Bd. 294). Der Kommentar-
band wird eingeleitet durch ein Vorwort, in dem Dom Roussean einen Riickblick auf
das Editionsunternehmen wirft und kurz auf die Probleme eingeht, die vom Heraus-
geberteam zu losen waren. Auflerdem wird niher ausgefithrt, wie die Gesamtarbeit
auf die einzelnen Teilnehmer des Teams verteilt war. Schliefflich wird eine Neuaus-
gabe von Buch IV als wiinschenswert bezeichnet, nicht nur, weil eine genauere Kolla-
tion der lateinischen Manuskripte, besonders des Vat. lat. 187, nétig wire, sondern
auch, weil unterdessen neue Erkenntnisse iiber die Struktur von Buch IV vorliegen
(Ph. Bacq, De l'ancienne a la nouvelle Alliance, Unité du livre IV de adversus haere-
ses, Paris/Namur 1978). Auf das Vorwort folgen 5 Kap. (17-195): ein erstes, in dem
D. auf die Probleme der Uberlieferung des lateinischen Textes eingeht (frithere Edi-
tionen, das M. Salamanca 202, die argumenta und capitula, das M. Strassburg 3762),
ein zweites und drittes, in dem R. iiber die griechischen und armenischen Fragmente
handelt, ein viertes, in dem wieder D. die syrischen Fragmente bespricht, und ein
finftes schlieflich mit Ausfithrungen zum Inhalt und Aufbau von Buch II aus der Fe-
der von R. (117-195). Die hier vorgestellte Einteilung unterscheidet sich von der
durch A. Benoit (Saint Irénée, Paris 1960, 165) vorgeschlagenen hauptsichlich da-
durch, daff die Widerlegung der nichtvalentinischen Gnosis (31-35) nicht als gleich-
gewichtiger Teil der Widerlegung der valentinischen Gnosis (1-30) gegeniibergestellt,
sondern als eine Art Erginzung aufgefaflt wird. Dadurch tritt an die Stelle der Zwei-
teilung bei Benoit eine Gliederung in fiinf Abschnitte, die sich jedoch véllig mit der
Untergliederung bei Benoit decken (1-11; 12-19; 20-28; 29-30; 31-35). Die weitere
Untergliederung, die R. fir die genannten fiinf Teile vorschidgt, ist nicht iiberall
gleich tiberzeugend. So scheint uns z. B. eine Einteilung der Nr. 1-11 in drei Unterab-
schnitte eher die logische Struktur des Textes widerzuspiegeln als eine Gliederung in
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sechs Abschnitte, wie sie R. vornimmt. Deutlich stehen sich hier namlich zunsichst
zwei Abschnitte gegeniiber, nimlich eine prinzipielle Uberwindung des gnostischen
Dualismus durch die Einfithrung des biblischen Schépfungsbegritfs (1-2), und die
Widerlegung einzelner Aspekte des gnostischen Schépfungsmythos auf der Grund-
lage des zuvor Erarbeiteten (3-8, 2). Die restlichen Nummern (8,3-11,2) kann man
dann passend mit R. als conclusion, als Zusammenfassung und Ergebnis des Vor-
ausgehenden verstehen. — Die zweite Hilfte des Bds fiillen die Anmerkungen zum
Text (199-370) und die verschiedenen Indices (Schriftstellen, Verzeichnis der grie-
chischen Worter mit lateinischen Aquivalenten, 373-433). — In einem wichtigen
Punkt unterscheidet sich die Ausgabe von Buch II von der von Buch III, IV unc[gV
Es fehlt hier die dort versuchte Rickiibersetzung ins Griechische (lediglich einzelne
Sitze oder Satzstiicke werden in den Anmerkungen iibertragen!). Der Grund ist
vielleicht darin zu suchen, daf} es nur fiir die Biicher IV und V die zusitzliche Hilfe
einer armenischen Ubersetzung gibt, nicht aber fiir Buch II. Vielleicht sind Dom R.
aber auch Zweifel an der Sinnhaftigkeit dieses Unternehmens gekommen; denn zu
mehr als zu einem rein hypothetischen Text kann eine solche Retroversion ja nie
fithren. Diese Bedenken hagen vielleicht schon bei der Bearbeitung von Buch I ein-
gesetzt, denn schon dort erginzt R. nicht mehr das ab 21,5 fehlende griechische
Original durch eine eigene Riickiibersetzung. Hu J.eSieben:8:]:

Tertullian, Uber die Seele. Uber die Seele (de anima), das Zeugnis der Seele (de te-
stimonio animae), vom Ursprung der Seele (de censu animae), eingeleitet, iibersetzt
und erldutert von Jan H. Waszink (Bibliothek der Alten Welt. Werke des Q. Septi-
mius Florens Tertullianus 1). Ziirich/Miinchen: Artemis 1980. 319 S.

Dafl es der Bibliothek der Alten Welt gelungen ist, einem Kenner wie H. H. Wa-
szink die Ubersetzung und Kommentierung der drei Schriften De anima, De testimo-
nio animae und De censu animae (Fragmente) zu iibertragen, stellt einen groflen Ge-
winn fiir alle Tertullianfreunde, und dariiber hinaus fiir jeden an der altchristlichen
Literatur Interessierten dar und verdient volle Anerkennung. In der Tat entspricht der
Band den hohen Erwartungen, die mit dem Namen des hollindischen Gelehrten ver-
bunden sind. So bringt es z.B. W. gleich in der ,Einfithrung® fertig, durch eine kluge
Mischung von Grundinformation iiber Leben und Werk des Tertullian und weiter
ausholenden Ausfihrungen iiber den Schriftsteller Tertullian und seinen Stil sowohl
den interessierten Laien als auch den Fachmann anzusprechen (7-32). Nicht weniger
vorbildlich sind die speziellen ,Einleitungen® zu den drei iibersetzten Texten; dieje-
nige iiber De anima legt zunichst die Gliederung der Schrift vor. Zu Recht, denn T.
ist ein Schriftsteller, der ,immer auffillig stark sich der Struktur seiner Schriften be-
wuflt war, z.B. immer genau wufite und auch angab, wo ein Exkurs anfingt und wo
er authort, so dafl eine stindige Beriicksichtigung dieser von ihm selbst sorgfiltig auf-
gebauten Disposition zur Aufgabe des Interpreten gehort® (36). Es folgt die Heraus-
stellung des Hauptinhalts der Schrift und die Angabe der wichtigsten Quellen
(35-45). Von héchstem Interesse ist, weiter, die ,,Einleitung® (187-196) zu De testimo-
nio animae mit Ausfithrungen tiber die sog. theologia tripartita, von der T. bei der Be-
handlung seines Gegenstandes abhingt. In diesem Zusammenhang geht W. auch auf
den schon oft behandelten (scheinbaren?) Widerspruch zwischen Apol. 17,6 und 18,4
ein, wozu auch die Stelle De anima 1,7 gehort, ,ein Problem, das vielleicht zu ernst
genommen zu werden pflegt” (195). ,,Die menschliche Seele trigt. .. in ihrer reinen
Form die héchste Moglichkeit zum Christ-Werden in sich: die Verwirklichung kann
und darf selbstverstindlich nur die Taufe geben® (196). — Dafl die Ubersetzung auf
Schritt und Tritt den inzwischen erreichten Stand unserer Kenntnisse iiber T. wider-
spiegelt, war zu erwarten und zeigt sich schon gleich zu Beginn: Wo Kellner (1882)
noch vom ,Zustand der Seele“ (status animae) sprach, heifit es jetzt ,Wesen der
Seele® (47). Bei der Abfassung der knappen und doch sehr gehaltvollen Anmerkungen
zu De anima (232-299) diirfte der Autor des iiber 500 Seiten umfassenden, heute zu
Recht als Standardwerk geltenden Kommentars von 1947 vor der %ual der Wahl ge-
standen haben. Fiir den angezielten Leserkreis wurde sicher die richtige Auswahl ge-
troffen. Dafl neuere Literatur nachgetragen worden ist, versteht sich von selbst. Ein
kurzes Literaturverzeichnis (315-317) beschlieft den Band, den man mit dem heiflen

582



