BUCHBESPRECHUNGEN

auch vier volle Zeilen ohne Kennzeichnung ausgefallen! Was die Interpretation der er-
wihnten Stelle selber angeht, so vermag Allards Kritik an Chatillons Auslegung keines-
wegs zu iiberzeugen. — Sternagel selbst bietet in seinem Schlufilkap. einen guten
Ausgangspunket fiir weitere Untersuchungen zum Thema an, wenn er schreibt: ,Riick-
blickend kann gesagt werden, dafl insbesondere das Problem der Wertung von Hand-
arbeit und Erwerbsarbeit fiir die Deutung der artes mechanicae im Mittelalter eine
entscheidende Rolle gespielt hat. Gerade hieriiber stehen aber noch keine ausreichen-
den Forschungsergebnisse zur Verfiigung” (123). Inzwischen erschien von P. Vallin,
Le travail et les travailleurs dans le monde chrétien (Bibliothéque d’Histoire du Chri-
stianisme 3), Paris 1983, eine Arbeit, die man als Einfithrung lesen kann und die zu-
gleich den derzeitigen Kenntnisstand zum Thema aufgreift und weiterfiithrt. — Der
vorliegende Band ist als Einfithrung und Anregung fiir den Nicht-Fachmann gedacht
(9), ein nur streckenweise erreichtes Ziel. R. BErnDT S. J.

WieLaND, GEORG, Ethica — scientia practica. Die Anfinge der philosophischen Ethik im
13. Jahbrbundert (Beitrige zur Geschichte der Philosophie und Theologie des Mittel-
alters NF 21). Miinster: Aschendorff 1981. VI/327 S.

,»Ob und in welcher Weise (vermag) es die philosophische Ethik, den Zielbereich als
eigenen Gegenstand zu sichern, also die Frage nach der menschlichen Vollendung oder
Gliickseligkeit ohne Vorgabe der Theologie zu behandeln?” ,Versteht sich die Ethik
im 13. Jahrhundert vorwiegend als Wissenschaft oder als praktische Disziplin?“ (3).
Mit diesen zwei Ausgangsfragen formuliert W. die Problematik der vorliegenden Un-
tersuchung. Es geht zunichst um die doppelte Losung der Ethik aus dem christlich-
theologischen und dem literarisch-grammatischen Zusammenhang (1). Dabei handelt
es sich um einen Prozef’, der vor allem zu einer differenzierteren Unterscheidung von
Theorie und Praxis fithrt; denn erst dort, wo beide in einem gewissen Mafl dissoziiert
werden, kann Ethik sich als eigenstindige Disziplin etablieren (1). Eine genuin philo-
sophische Ethik ist unméglich, solange die Vollendung menschlichen Handelns sich
einerseits in der Kontemplation der Liebe Gottes und andererseits in der Assimilierung
zeitgenossischer Bildungsideale erschopft.

Die zur Rez. vorliegende Bonner Habilitationsschrift will die Entwicklung nach-
zeichnen, die in der Aristoteles-Rezeption zur Etablierung der Ethik als einer philoso-
phischen Disziplin fithrte (1). Die Arbeit gliedert sich nach einer Einleitung (I; 1-7) in
5 Kap. (II-VI): II. Bemerkungen zur Geistesgeschichte und zum Ort der Ethik im
12. Jahrhundert (8-33), III. Historische und literarische Daten zur philosophischen
Ethik im 13. Jahrhundert (bis ca. 1250) (34-51), IV. Ethik als philosophische Disziplin
(52-129), V. Gliick: die Vollendung des Menschen (130-220), VI. Tugend: Der Weg
zur Vollendung (221-314). Ausfiihrliche Indizes (315-327) beschlieflen den Band. —
Unter dem Leitgedanken einer Ortsbestimmung der Ethik prisentiert W. das 12. Jh.
(IT) anhand der ,klassischen® Stichworte ,Renaissance” und ,Scholastik® zusammen
mit Uberlegungen zum Theoriebegriff dieses Zeitraumes. Die daran sich anschlie-
fende Ortsbestimmung beruht vor allem auf der Klirung des Verhiltnisses Ethik —
Scholastik, indem der Vf. die Wissenschaftseinteilungen eines Hugo von Sankt-Viktor,
Johannes von Salisbury, Gundissalinus und Abaelard diskutiert. Es zeigt sich, dafl man
beziiglich des 12. Jhs noch nicht von einer ausgebildeten philosophischen Ethik spre-
chen kann. Erst die Ubersetzung und Rezeption der Nikomachischen Ethik leitet den
Prozefl ein, ,der die MafRgeblichkeit der Tradition durch die der Vernunft ablst® (33).
~ Im 2. Kap. (III) legt W. detailliert den komplizierten Ubersetzungsprozefl der NE
dar (34—44), um dann die bis heute bekannten und die Textbasis dieser Abhandlung bil-
denden, vor der vollstindigen Ubersetzung des Robert Grosseteste entstandenen Kom-
mentare vorzustellen (44-51): Kommentar von Avranches (Bibl. mun. 232), Kommen-
tar von Paris (BN lat. 3804 A und 3572, ff. 226ra-235ra), Kommentarfragment Paris
(BN lat. 3572, f. 186ra-187ra), Kommentar Neapel (Bibl. Naz. VIII G 8), Kommentar
des Ps.-Peckham und Robert Kilwardby (?). — Die im Titel der Arbeit anklingende wis-
senschaftstheoretische Problematik bildet das Thema des dritten Kap. (IV). Ausge-
hend von seinem Ansatz — dem problematischen Verhiltnis von Ethik und Theologie —

100



PHILOSOPHIEGESCHICHTE

erhebt W. die wissenschaftstheoretische Position Ps.-Peckhams aus der Einleitung zu
dessen Ethikkommentar. Das eigentliche Gewicht der Arbeit liegt auf den beiden letz-
ten Abschnitten V und VI. Sie bieten eine eingehende Textanalyse der o. g. sechs Ethik-
kommentare. — Einige Bemerkungen aus der Lektiire: Besonderes Interesse verdient
S. 11 Anm. 12 der Hinweis auf die Zuordnung von philosophischen Disziplinen zu
Texten der HI. Schrift. Die mittelalterlichen Kommentare zu den Proverbien haben
bislang noch keine Darstellung gefunden. Es ist eine offene Frage, ob sich nicht die Re-
zeption der NE auch in Proverbia-Kommentaren des hier behandelten Zeitraumes wi-
derspiegelt (z. B. in dem ungedruckten Kommentar des Wilhelm von Auvergne)? Zeigt
sich die Grundproblematik (Verhltnis Ethik — Theologie) auch in der Exegese der alt-
testamentlichen Weisheitsliteratur? — S. 164: Fiir die Exegese wies schon H. de Lubac,
Exégeése médiévale darauf hin, dafl die Exposition der ,sententia“ — im Rahmen des
vierfachen Schriftsinnes — noch zum Literalsinn zihle. Das Anliegen einer eingehenden
Analyse ist aber zu unterstreichen. — Die Ausfithrungen S. 169/170 iiber die neue Wert-
schitzung weltlicher Titigkeiten evozieren die Problematik der artes mechanicae. Wel-
chen Einflufl nimmt die Rezeption der NE auf das System der artes? S. auch P. Vallin,
Le travail et les travailleurs dans le monde chrétien (Paris 1983). Ein Verweis auf die
Summa Sententiarum scheint wiinschenswert im Abschnitt (222-229) iiber den Tu-
gendbegriff. - Handelt es sich bei dem S. 181/2 erwihnten Wilhelm tatsichlich um den
Auvergnaten oder nicht um den von Auxerre? — Die Zahl der Druckfehler hilt sich
noch in Grenzen (u.a. 28, 31, 116, 126, 169, 180, 196). R. BErnDT S. J.

Pascar, Braise, Gedanken. Mit Anmerkungen von Voltaire. Ubersetzt aus dem Fran-
z6sischen von Heinrich Hesse. Miinchen: Borowsky o.]. 325 S.

In Deutschland sind derzeit vier sozusagen komplette Ausgaben der ,Pensées® von
Pascal im Handel: die ,klassische” Normalausgabe nach der Anordnung von Brunsch-
vicg in der Ubersetzung E. Wasmuths (Lambert Schneider und Wiss. Buchgesell-
schaft), ,angeordnet nach der Bequemlichkeit des Lesers®, wie Brunschvicg es
beabsichtigte; die neue Ausgabe Hans Urs von Balthasars (Johannes-Verlag), der die
Rekonstruktion der von Pascal beabsichtigten Apologie des Christentums durch
J. Chevalier zugrunde legt; die Ubersetzung der — von diesem so genannten — ,endgiil-
tigen Ausgabe® Strowskis durch W. Riittenauer (Schibli-Doppler, Nachdruck aus der
Sammlung Dieterich), die Pascals Fragmente um Kristallisationszentren seines Den-
kens zu ordnen versucht, dadurch manche Komplexe des urspriinglichen Textbestan-
des besser beieinander lifit als andere Ausgaben, sonst aber weniger Vorziige hat; nun
jiingst — in leicht modernisierter Orthographie — die alte, Ende des 19. Jh.s bei Reclam
verlegte Ubersetzung Hesses, die Voltaires Anmerkungen beigibt. Vier vollig verschie-
dene Biicher also. — Man wird zunichst sagen miissen, dafl das Interesse an dieser typo-
graphisch tbrigens schénen und dazu preiswerten Neuausgabe verlegerischerseits rein
geschiftlich sein dirfte. Editorisch ist sie indiskutabel. Schon zur Zeit ihrer Erstversf-
fentlichung war die Ausgabe — nachdem P. Faugére seiner Fassung das Originalmanu-
skript zugrunde gelegt hatte — veraltet. C. F. Schwartz hatte Faugeres Ausgabe bereits
1845 verdeutscht, und Hesse selbst meinte zu seiner Ausgabe damals: ,dem Gelehrten
gegeniiber ein Verbrechen, dem Leser gegeniiber ein Verdienst. Die Anordnung der
Fragmente bei Hesse geht — iber die Vermittlung einer bei Renouard 1803 u. 6. erschie-
nenen Ausgabe — auf die erste Pascal-Gesamtausgabe des Abbé Bossut von 1779 zu-
riick. Thr Verdienst gegenuber dem Leser hat sich inzwischen angesichts der
obengenannten modernen Ausgaben endlich wohl auch erschépft! — Voltaires Pascal-
Kcritik richtet sich noch an der Ausgabe von Port-Royal (1670 und mit verschiedenen
Erginzungen ff.) aus. Die von Condorcet und Voltaire selbst besorgte Ausgabe wire
ihr addquater Ort (die kritischen Bemerkungen Voltaires sind in seinen Lettres philoso-
phiques bzw. in der Condorcet-Voltaire- Ausgabe erschienen). Schlieflich fehlen unse-
rer Neuausgabe die unentbehrlichen Konkordanzen — mindestens zur gingigen
Brunschvicg-Ausgabe —, von Registern und anderen editorischen Feinarbeiten ganz zu
schweigen. — So bleibt es ein schones Buch fiir den Pascal-Freund, evtl. ein praktisches
Studienmitrel fiir denjenigen, der die einflufireiche Bossut-Ausgabe, die fast ein Jahr-
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