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TeENBRUCK, FRIEDRICH H., Die unbewiltigten Sozialwissenschaften oder die Abschaffung
des Menschen (Herkunft und Zukunft 2). Graz/Wien/Koéln: Styria 1984. 328 S.

Der Aufbruch der Sozialwissenschaften in den vergangenen Jahrzehnten ist wie ein
Naturereignis tiber die Welt gekommen. Nicht nur die gesellschaftliche Dimension un-
seres Lebens wird davon hochgradig bestimmt, sondern seit langem immer mehr auch
die personliche Existenzweise des Individuums und die Gestaltung seiner Gemein-
schaftsformen. Dafl die Sozialwissenschaften eine solche Wirkmacht iiber den Lebens-
vollzug des Gegenwartsmenschen gewinnen konnten, verdanken sie einzig und allein
ihrem wissenschaftlichen Prestige: ihrem gebieterischen Anspruch, als wirklichkeits-
ausleuchtende Tatsachenwissenschaften anerkannt zu werden. Die Soziologie als die
bestimmende Mutterdisziplin aller iibrigen Sozialwissenschaften versteht sich als ein
Fachgebiet, das die gesellschaftliche Realitit aus der Distanz des objektiven Beobach-
ters analysiert. Die dabei auf der Basis reiner Tatsachenwissenschaftlichkeit entwik-
kelte systematische Theorie von den gesellschaftlichen Vorgingen, Zusammenhingen
und Entwicklungen erlaube es ihr, kiinftige Verinderungen zu planen und vorherzusa-
gen, so dafl auf diese Art die gesellschaftliche Entwicklung wissenschaftlich beherrsch-
bar werde. Durch diese Befihigung soll die Soziologie den weiteren Fortgang der
Menschheitsgeschichte aus der bisher fatalistischen Unberechenbarkeit ihrer Risiken
und Mingel befreien und so die Menschen aus einer mit Not und Wirrnis irrational be-
lasteten Vergangenheit unter Anleitung der (durch objektiv-empirische Beweissiche-
rung getragenen) wissenschaftlichen Vernunft in eine glicklichere Zukunft fithren. In
diesem Sinne hat die Soziologie (nach Uberwindung des vorausgegangenen religiésen
und dann des metaphysischen Erklarungsstadiums der Menschheitsgeschichte) inner-
halb der durch die Naturwissenschaften begriindeten Abschlufiphase der Wissen-
schaftsgeschichte als deren Krénung zu gelten. So war dies schon von ihren
Begriindern Saint-Simon und Comte vor 150 Jahren vorausgesagt worden. Auf dem
Hintergrund der imponierenden naturwissenschaftlichen Weltbewiltigung war so die
Soziologie — als methodisch verlingerter Arm der Naturwissenschaften und als Muster
aller iibrigen Sozialwissenschaften — zur humanwissenschaftlichen Schlisseldisziplin
aufgestiegen. — In Europa ist diese Entwicklung erst durch die nach dem Zweiten Welt-
krieg einsetzende Globalisierung der amerikanischen Soziologie voll zum Tragen ge-
kommen. (Zuvor war es gerade die deutsche Soziologie unter ihrem Grofimeister Max
Weber gewesen, die sich von dieser ideologischen Fehlentwicklung hatte freihalten
kénnen und an die jetzt der Anschlufl wieder gefunden werden miifite.) Durch Uber-
nahme des wissenschaftlichen Selbstverstindnisses der exakten Naturwissenschaften
sollten die aufblithenden Sozialwissenschaften auch an deren atemberaubender Er-
folgsgeschichte teilnehmen. In dieser Sichtweise haben sich auf die Soziologie (und auf
die von ihr angeleiteten tibrigen Sozialwissenschaften) im fachlichen Denken ebenso
wie in der Lebenspraxis und dadurch insbesondere in der Politik (als deren beweisgesi-
cherte Erfolgsanleitung sie — manchmal im engeren Gewande der ,Politologie® — bis
heute gilt) die kithnsten Erwartungen gerichtet. Deshalb sind die humanwissenschaftli-
chen Problembearbeitungen der verschiedensten Fachgebiete immer umfangreicher an
die soziologischen Aussagen vom menschlichen Leben als an deren vermeintlich empi-
risch gesicherte Voraussetzungen bzw. Rahmenbedingungen riickgekoppelt worden.
Diese fiir die westliche Welt in den USA vorbereitete und von dort (mit dem damit ver-
bundenen Lebensverstindnis des ,american Way of life“) nach 1945 ins freie Europa
schrittweise exportierte wissenschaftsgeschichtliche Entwicklung weist in den kommu-
nistisch regierten Lindern des Ostens eine frappante Analogie auf: die unangetastete
Spitzenstellung des dort zur Staatsdoktrin erhobenen Marxismus als der &stlichen Aus-
prigungsvariante der Soziologie. Die gemeinsame Hintergrundbedingung, der ge-
meinsame Entwicklungsnenner der westlichen und ostlichen Soziologie besteht 1m
Aufstieg der ,,Gesellschaft” zum tragenden Begriff der Moderne. Im Gefolge der dar-
aus hervorgehenden Ideenentfaltung ergab sich als weichenstellende anthropologische
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Primisse sowohl der ostlichen als auch der westlichen Soziologie eine Reduktion des
Menschenbildes auf seine gesellschaftliche Relevanz, eine Reduktion des zweipoligen
Sinnverstindnisses von der individuo-sozialen Doppelnatur des Menschen auf das ein-
polige Leitbild eines totalen Gesellschaftswesens. In Verbindung mit dem soziologi-
schen Grundverstindnis der Gesellschaft als eines gesetzmiflig zustandekommenden
und ebenso wirksamen Geschehniszusammenhanges, der der einzelmenschlichen Le-
bensausfaltung handlungsbestimmend zugrunde liegt, fithrte die konsequente Ver-
dichtung dieser Perspektive zu einer apersonalen Interpretation unseres Daseins und
so zur Abschaffung des Menschen als Person in Kultur und Geschichte. Im Gewand
bzw. im Namen objektiv-exakter wissenschaftlicher Erkenntnisrechtfertigung leitet die
Soziologie den Menschen an, seine Lebensausfaltung an die vermeintlich gesetzmiflig
vorgegebene Wirkmacht der gesellschaftlichen Verhiltnisse anzupassen, anstatt sein
Dasein — im dafiir vorhandenen Spielraum der dufleren Lebensumstinde — aus der in-
neren Entschiedenheit der sittlich verantwortlichen Person zu fithren und solcherma-
fen die Entwicklungsrichtung von Gesellschaft und Geschichte unter deren gestalteri-
sche Verantwortung zu stellen. — Durch dieses jenseits empirischer Tatsachenwissen-
schaftlichkeit gewonnene und in der vielgestaltig positivistischen Problembearbeitung
ebenso tief eingewurzelte wie verborgen gehaltene vorwissenschaftliche Weltbild ist
die Soziologie im Widerspruch zu ihrem hartnickig verteidigten wissenschaftlichen
Selbstverstindnis in Wirklichkeit zur fiihrenden daseinsauslegenden Ideenmacht der
Gegenwart geworden. Sie erweist sich als die siegreiche Erbin der Aufklirung, deren
Glaubensgeschichte der sikularisierten Moderne sie unter dem Anspruch exakter Tat-
sachenwissenschaftlichkeit in versteckter Weise monopolisiert. Alle konkurrierenden
Instanzen menschlicher Daseinsauslegung werden von ihr solchermaflen als ,,unwis-
senschaftlich” aus dem Feld geschlagen.

Dies ist das zentrale Ergebnis der aufsehenerregenden Neuerscheinung des Tiibin-
ger Soziologen Tenbruck, der sich mit der durch den Soziologismus in Wissenschaft
und Leben entstandenen Zwangslage in der Tat fundamental auseinandersetzt. Jenseits
einer einzelwissenschaftlichen Fragestellung fafit erin einer erkenntnistheoretisch-wis-
senschaftsgeschichtlich sowie ideengeschichtlich grundgelegten Globalklirung den
alle Humanwissenschaften (einschlieflich Philosophie und Theologie) beriihrenden
Gesamtfragestand zusammen und erhellt dabei die verborgenen bzw. tabuisierten Pro-
blemimplikationen im Klartext. Die seinerzeit herausragende Pionierleistung H.
Schelskys im offenen Widerstand gegen den soziologistischen Totalitarismus der neu-
linken Kulturrevolution und die seither verstreuten gleichgerichteten Problemaufar-
beitungsansitze finden so eine wurzelproblemgeklarte allgemeine Absicherung und
Zusammenfassung. Es will scheinen, daff damit eine interfakultir abgerundete Basis
fiir den Beginn einer neuen Zeitrechnung der sozialwissenschaftlichen Theorie und
Praxis gelegt worden ist; eine Basis, die eine realititsorientierte Neubewertung des Ge-
samtverhiltnisses von Wissenschaft und Leben moglich macht. D. Kunn

Naniwapa, Harvo, Sozialwissenschaft und Wirklichkeit. Tokyo: Waseda University
Press 1984. VIII/346 S.

Ausgehend von einem vollig anderen Denkansatz bt der japanische V£. an der in
den Sozialwissenschaften herrschenden ,ratio’ eine mit der kath. Soziallehre weitge-
hend iibereinstimmende Kritik und gelangt in entscheidenden Stiicken auch zu dem
gleichen Ergebnis. — Fiir die ,ratio® als die Logik der Denkweise gilt nach ihm das Iden-
tititsprinzip A = A, fiir den ,intellectus* als die Logik der Seinsweise dagegen gelte die
,coexistentia oppositorum’; es gebe ,kein Sein, das von einem anderen nicht vorausge-
setzt ist” (9). Sein Vorwurf gegen die Sozialwissenschaften, sie verfithren nach dem (so
verstandenen) Identititsprinzip, meint, wenn ich recht verstehe, ganz dasselbe wie un-
ser Vorwurf, sie dichten in Abstraktionen, ihr Denken bewege sich auf oft sehr hoher
Abstraktionsebene, die sie fehlerhaft mit der Wirklichkeit gleichsetzten. — Interessant
ist, dafl der V., der sich in der europaischen Geistesgeschichte von der klassischen An-
tike bis zu Heidegger und Popper erstaunlich gut auskennt, sich mit dem Werturteils-
streit nicht auseinandersetzt, vielmehr das Sollen ohne weiteres aus dem Sein herleitet.
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