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6se” und ,,optimistische” Auffassung von der Geschichte, ,die von sozialem Fortschritt
und allgemein gutem Willen nur so strotzt® (261) und die grundlegende Gewalteitig-
keit des Menschen nicht wahrhaben will.

Der Grundansatz von G. scheint mir in seiner Erklirungspotenz weit umfassender
zu sein als Systeme wie die von Marx oder Freud; er verdient héchste Beachtung. Ein
Grund dafiir, dafl seine Gedanken in Deutschland so wenig rezipiert werden — das vor-
liegende Werk hat bisher kaum Resonanz gefunden —, mag in der wenig geschickten
verlegerischen Aufmachung liegen (holperige Ubersetzung; Titel und Titelbild unver-
standlich); ein anderer liegt darin, dafl zu viele uns lieb gewordene Auffassungen in
Frage gestellt werden. Vielleicht wirkt auch die Gedankenfiihrung bereits des franzési-
schen Originals, einer Nachschrift von Gesprichen mit J.-M. Oughourlian und G. Le-
fort, etwas undiszipliniert; die deutsche Bearbeitung hat die Beitriige der Gesprichs-
partner und den ganzen dritten Teil iiber ,Individualpsychologie® ausgelassen und
trotz oder gerade wegen dieser Auslassungen keinen Gewinn an Lesbarkeit erbracht. —
Kritisch sei bemerkt, dafl es in der Geschichte des Christentums auch ein Verstindnis
des Todes Christi als Opfer gibt, wonach die Hauptrichtung des Opfers nicht mehr von
unten nach oben, sondern von Gott zum Menschen geht. Christus ist dem Willen des
Vaters gerade darin gehorsam, dafl er sich den Menschen schenkt, aber sich damirt auch
gewaltlos der Gewalt der Menschen ausliefert. — Auch liegt die Frage nahe, ob es zur
Entmachtung des mimetischen Mechanismus reicht, ihn aufzudecken; das Entschei-
dende des Wortes Gottes besteht doch vielmehr darin, dafl es Gemeinschaft mit Gott
selbst verleiht und so den Menschen aus dem Zwang befreit, seine Identitit in der Mi-
mesis menschlicher Begierden zu suchen. — Eine weitere Frage ist, ob z. B. eine polizei-
liche gewaltsame Verhinderung von Raub und Mord unter das Verdikt einer
» Vergeltung® von Gewalt durch Gewalt fille. Die Aufforderung der Bergpredigt, sich
fur sich selbst der Gewalt nicht gewaltsam zu widersetzen, scheint mir damit vereinbar,
andere vor Unrecht notfalls und letztinstanzlich (- staatlich) auch mit Gewalt zu schiit-
zen. Dies hat seine Grenze nur darin, daff nicht auch das zu schiitzende Gut mitzer-
stort werden darf. P. KNAUERS. ].

Povrtix unp ETHik DER ABSCHRECKUNG. Theologische und sozialwissenschaftliche
Beitriige zur Herausforderung der Nuklearwaffen. Hrsg. Franz Bickle und Gert
Krell (Entwicklung + Frieden) (Wissenschaftliche Reihe 31). Mainz/Miinchen:
Griinewald/Kaiser 1984. 256 S.

Die in diesem Band vereinigten Beitriige gehen — bis auf den letzten — zuriick auf
Vortrige im Rahmen eines Symposions, das der Katholische Arbeitskreis Entwicklung
und Frieden (KAEF) im Frithjahr 1983 veranstaltet hatte. Das Symposion hatte damals
den Zweck, eine Zwischenbilanz des KAEF-Projekts ,Ethische Probleme der Sicher-
heitspolitik” zu ziehen.

Im Eroffnungsbeitrag ,Ethische Prinzipien der Sicherheitspolitik® gelangt F. Béckle,
der Vorsitzende der Wissenschaftlichen Kommission des KAEF, zu drei ethischen
Grundsitzen der Sicherheitspolitik: 1. Das Richtige tun in gebrochener Welt, 2. Das
Ganze im Blick behalten und 3. Die Zweck-Mittel-Relation beachten. Wenn Abschrek-
kung dem Zweck der Kriegsverhiitung dient, kann sie kurz- und mittelfristig toleriert
werden. Sie mufl jedoch dariiberhinaus drei Kriterien geniigen, die die sog. Riistungs-
kontrollschule entwickelt hat und die sich auch im amerikanischen und deutschen Hir-
tenbrief finden: ,Bereits bestehende oder geplante militirische Mittel diirfen Krieg
weder fithrbarer noch wahrscheinlicher machen . .. Nur solche und so viele militdrische
Mittel diirfen bereitgestellt werden, wie zum Zweck der an Kriegsverhiitung orientier-
ten Abschreckung gerade erforderlich sind ... Alle militirischen Mittel miissen mit
dem Ziel wirksamer beiderseitiger Rilstungsbegrenzung, Riistungsminderung und Ab-
riistung vereinbar sein” (21). — Allerdings tendiert Bockle gegen Ende seines Beitrags
tiberraschend dazu, nicht jeden denkbaren Einsatz von Atomwaffen und damit auch
nicht jede denkbare Drohung mit Atomwaffeneinsatz fiir sittenwidrig zu halten. An
welche Fille er dabei denkt, lific er offen. — Der Bockle-Schiiler und -Mitarbeiter
H. Langendinrfer S.]. stellt seine Uberlegungen zu Maglichkeit und Grenzen ethisch
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vertretbarer Abschreckungspolitik unter den Titel ,,Abschreckung und Sitelichkeit®. Er
entwickelt seine Gedanken in Auseinandersetzung mit dem amerikanischen protestan-
tischen Theologen Paul Ramsey, der schon in den 60er Jahren die ethische Problematik
der Abschreckung erdrtert hat. L.s Plidoyer fiir einen ,,umfassenden Kalkiil guter und
schlechter Folgen der Abschreckung® (184) kulminiert in der Feststellung: ,Eine Droh-
politik, die den Gegner in die Lage versetzt, sein Risiko nicht kalkulieren zu kénnen,
lafie sich mit der Absicht vereinbaren, im Kriegsfall das VerhiltnismiBigkeitsprinzip zu
wahren® (184). Man erkennt, daf} L. die schon von Béckle angezielte ethische Recht-
fertigung von Abschreckung — zumindest in bestimmten Fillen — weiterzutreiben be-
miihe ist.

Nichts von solchen Versuchen hilt D. Senghaas in seinem ,Riickblick und Ausblick
auf Abschreckungspolitik®. Seine zentrale These besagt, dafl die Abschreckungsstrate-
gie aufgrund der ihr innewohnenden Riistungsdynamik nicht zu mehr Sicherheit, son-
dern zu mehr Unsicherheit gefithrt habe. Abschreckung verhindert tendenziell
Rustungskontrolle. Die Orientierung an Abschreckungspolitik und ihre ethische
Rechtfertigung, wie sie Bockle und Langendorfer partiell im Auge zu haben scheinen,
sind fiir S. ,friedenspolitisch konterproduktiv® (132). — G. Krell, der im Gegensatz zu
Senghaas fiir die oben schon genannte Riistungskontrollschule steht, verlangt in sei-
nem Artikel ,Normen und Zielkonflikte demokratischer Sicherheitspolitik* einen de-
mokratischen sicherheitspolitischen Diskurs im Rahmen der Verfassung und benennt
als sicherheitspolitische Teilziele: ~Abschreckung, Krisenstabilitit, Entspannungs- und
Ristungskontrollvertriglichkeit, sowie Schadensbegrenzung® (82). Gemif diesen
Teilzielen wigt er verschiedene Verteidigungskonzepte, einerseits die gegenwirtige
Strategie der ,flexible response”, andererseits Defensivstrategien, auch die der sozialen
Verteidigung, gegeneinander ab und stellt fest, dafl ,flexible response® das Plus einer
hohen Abschreckungswirkung hat, wogegen Defensivkonzepte ,erhshte Chancen fiir
Entspannung und Schadensbegrenzung, eventuell auch mehr Krisenstabilitat® (82) bie-
ten kénnten. Sein Vorschlag fiir die aktuelle sicherheitspolitische Praxis lautet, ,,die
konventionelle Anfangsverteidigung der NATO zu stirken, die militirischen Aufga-
ben der taktischen Nuklearwaffen weiter zu verringern und die Zahl dieser Waffen ein-
seitig drastisch zu reduzieren® (83). — Optimistisch duflert sich E.-O. Czempieliiber die
»Friedenspolitik im europiischen Ost-West-Konflikt“. Es geht fiir ihn um die Demili-
tarisierung und ,Re-politisierung des Ost-West-Konflikts* (89). Die eigentliche Aus-
einandersetzung zwischen Ost und West ist politisch und mufl auch politisch
ausgetragen werden. Damit dies besser moglich ist, muf§ die militirische Abriistung ins
ostliche System induziert werden. Die Strategie des Gradualismus bietet dazu die Mog-
lichkeit. — In seinem sehr speziellen Beitrag ,Zur kiinftigen Entwicklung der ,Flexible-
Response‘-Doktrin® geht H.-/. Schmidt von der unproblematisierten Voraussetzung
der Legitimitit von Abschreckung aus und kommt bei der Abwigung der gegenwirtig
diskutierten Abschreckungsstrategien zu dem Schluf}, ,,daf eine wesentliche Verbesse-
rung der konventionellen Verteidigung, die das Bediirfnis nach einer Verstarkung der
nuklearen Flexibilitit reduzieren konnte, kurz- und mittelfristig kaum zu erwarten
(ist). Folglich wird man auf westlicher Seite nicht auf flexible nukleare Optionen ver-
zichten wollen, wenn die Glaubwiirdigkeit der Abschreckung nicht weiter geschwicht
werden soll” (160).

O. Kimminich resimiert seine Ausfuhrungen zu ,Nuklearkrieg und nukleare Ab-
schreckung im Volkerrecht” wie folgt: ,Nach geltendem Vélkerrecht diirfen sich die
Staaten mit keiner Waffe bedrohen. Das ist der Sinn des Gewaltsverbots von Art. 2
Ziff. 4 der Satzung der Vereinten Nationen. Hiervon gibt es ... keine Ausnahme, und
alle Versuche, das Gewaltverbot zu relativieren, sind gescheitert. Das ,naturgegebene’
Rechr der Selbstverteidigung, das Art. 51 der Satzung der Vereinten Nationen erneut
bekraftigt, ist keine Ausnahme vom Gewaltverbot, sondern bestitigt es sogar. Welche
Mittel im Rahmen der individuellen und kollektiven Selbstverteidigung eingesetzt wer-
den diirfen, richtet sich nach dem Kriegsaktionenrecht. Dieses verbietet zwar die Nu-
klearwaffe, gestattet aber ihren Einsatz im Rahmen des Repressalienrechts. Der
Hinweis auf diese allgemein bekannte Rechtslage ist keine Drohung oder Bedrohung.
In diesem Rahmen ist daher auch die Abschreckungsstrategie volkerrechtlich unbe-
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denklich. Mehr noch: sie entspricht sowohl dem Hauptziel der geltenden Vélkerrechts-
ordnung, nimlich der Friedenserhaltung, als auch demjenigen des Repressalienrechts,
das ja nicht vergelten will, sondern Recht wahren will“ (52). — In seinem Artikel ,Das
Doppelgesicht der Abschreckung® skizziert 7h. Risse-Kappen Entwicklung und Stand
der kirchlichen Lehre zum Problem der Nuklearwaffen. Er konstatiert zustimmend ei-
nen ,Prozef schrittweiser Delegitimierung von Abschreckung® (211) in den Kirchen,
der allerdings seinerseits eine grofle Spannweite aufweist. Zwischen dem ,Nein ohne
jedes Ja“, das das Moderamen des Reformierten Bundes im September 1982 formu-
lierte, und dem Friedenswort der deutschen katholischen Bischéfe, die von einer ablau-
fenden Frist des Abschreckungssystems reden — dhnlich die EKD-Denkschrift 1981 —
liegen grofle Unterschiede. Dafl ,nukleare Abschreckung als Mittel der Sicherheitspo-
litik heute im Grundsatz abgelebntwird” (207), begriific R.-K. . Fiir die aktuelle Debatte
jedoch taugen solche prinzipiellen Versicherungen wenig. Der Autor rit deshalb den
Kirchen, den Weg weiterzugehen, den das katholische Bischofswort durch die Aufstel-
lung der schon genannten drei Kriterien noch tolerabler Abschreckung beschritten hat.

Zum Schluf des Sammelbandes begutachten Krell, Risse-Kappen und Schmidt den
amerikanischen Pastoralbrief und vergleichen ihn mit dem deutschen Bischofswort.
Beiden gemeinsam ist das Nein zum Krieg, ausgenommen dem Verteidigungskrieg, die
Betonung der gemeinsamen Sicherheit und die Nennung der bekannten drei Kriterien.
Auflerdem scheint den Autoren ein ,transnationaler Konsens in den Kirchen zugunsten
gradualistischer Schritte® (251) erreicht. — Der Sammelband bietet in seiner Zusam-
menstellung politikwissenschaftlicher, juristischer und ethischer Analysen eine gute in-
terdisziplindre Ubersicht iiber die sicherheitspolitische Problemlage. Eine klare
gemeinsame Option im Blick auf nukleare Abschreckung ist nicht erkennbar. Man
kann daher um so mehr auf den Abschluflbericht des KAEF-Projekts schon jetzt ge-
spannt sein. K. ScHANNE

FrIEDEN STIFTEN. Die CHRISTEN ZUR ABRUSTUNG. Eine Dokumentation. Hrsg. und
erldutert von Giinter Baadte u.a. (Beck’sche Schwarze Reihe 287). Miinchen: Beck
1984. 244 S.

Aus den Jahren 1978 bis 1983 sind Dokumente kirchlicher Gremien und christlicher
Verbinde auszugsweise zusammengestelle. Thre Prisentation ist nach Herkunft in
sechs Abteilungen gegliedert: Europa (umfangreichster Block), Vereinigte Staaten von
Amerika und Kanada, Japan und Dritte Welt. Auf Aussagen des kumenischen Rates
der Kirchen und konfessioneller Weltbiinde folgen Ausziige aus Papstansprachen und
aus Appellen der Bischofssynode 1983. Dem einzelnen Dokument ist jeweils eine Ein-
leitung vorangestellt, welche iiber dessen Entstehung und Abfassungsabsichten infor-
miert. — Die Einfithrung greift dankenswerterweise weiter als die Dokumente in die
Geschichte zuriick und skizziert die Entwicklung und die Tendenzen der Friedensdis-
kussion unter den Christen. So lehnte der Okumenische Rat der Kirchen bereits 1948
den Krieg als Mittel zur Losung politischer Konflikte ab, bemiihte sich um langfristige
Strategien zur Sicherung des Weltfriedens und betonte die Bedeutung vertrauensbil-
dender Mafinahmen. In der katholischerseits gefithrten Friedensdiskussion fand der
Verteidigungskrieg eine bedingte Bejahung, doch wurde der totale Krieg verurteilt. Be-
sondere Erwihnung verdient der Beschlufl ,, Entwicklung und Frieden® der ,,Gemeinsa-
men Synode der Bistiimer in der Bundesrepublik Deutschland® von 1975, da in thm —
iiber ,Gaudium et spes” hinausgehend — der Zivil- und der Wehrdienst als ,,Dienste fiir
den Frieden® gewiirdigt werden.

Die Begriindungen, welche in den einzelnen Dokumenten anzutreffen sind, bezeu-
gen die Vielfalt christlichen Friedensdenkens. Neben der ausschlieflichen Berufung
auf das Evangelium steht die auf die Bibel verzichtende Argumentation aus politischer
Vernunft. Verbunden ist damit auch die in den Dokumenten und der Einleitung immer
wieder anklingende Frage, ob es einen besonderen christlichen Friedensauftrag gebe
und wieweit den Christen als Christen in der Sache des Friedens Entscheidungsfreiheit
zustehe. — Der Band liefert brauchbare Informationen; so notwendig die Kiirzungen
waren, so unerldfilich wird fiir die Diskussionen und die Entscheidungsfindung das
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