BUCHBESPRECHUNGEN

Verdeckung von Widersinn offen, die durch weitgehende Formalisierung erreicht wird
(man kann dann von molekularen Prozessen bis zu technischen Systemen alles einheit-
lich beschreiben: z. B. ,als Stoffwechsel®. ,Selbstreproduktion®, »Mutation®; Beispiel-
zitat: ,Fiir ein objektives Urteil bendtigen wir einen Standpunke auflerhalb der
Pflanzen, der Tiere und Menschen; am besten gleich in der Physik® [R. Riedl] 48),
oder andererseits durch anthropomorphe Metaphorik (,Information®, , Kommunika-
tion®). H. M. Baumgartner reflektiert transzendentalphilosophisch die innere Unmég-
lichkeit einer Naturerklarung der Vernunft (,Die Riickseite des Spiegels® ist nur dem
Spiegel erkennbar — 70).

Schlielich fragt Spaemann, was die Evolutionstheorie eigentlich erklire. Sie will die
Genese der Subjekrivitit ateleologisch rekonstruieren und diese Rekonstruktion reali-
stisch deuten. Sie verwirft nicht mehr Ausdriicke wie ,Subjekt® oder ,gut(bsse), will
sie aber ebensowenig adiquat iibersetzen, sondern bietet eine funktionale Interpreta-
tion (so wie der Regentanz der Hopi zwar nicht fiir das Wetter, doch fiir das soziale
Klima als bedeutsam angesehen wird). Was damit entfillt, ist der (geltungstheoreti-
sche) Begriff der Unbedingtheit. Allgemeiner, unableitbar ist — die Erfahrung von —
Negativitit: des Schmerzes, des Nicht-Ich, des Absoluten, und damit die Selbsterfah-
rung des Selbst. — Das fithrt zu der Frage, die auch die Schlufldiskussion durchzieht:
‘Woher der missionarische Impetus und die Konjunktur dieser von verschiedensten Po-
sitionen aus als ,ganz schwach® erwiesenen Theorie? (Offen gelassen, wieviel stirker
sie werden konnte, nach Vermutung einiger Diskussionsteilnehmer). Baumgartner hat
an das Bediirfnis nach einer ,unified science® (G. Vollmer) gegen die fortschreitende
Partikularisierung und Spezialisierung gedacht und des weiteren daran erinnert, dafl
immer schon die Vernunft, wenn ihr die Probleme iiber den Kopf wuchsen, Verstindi-
gung iiber sich bei der Natur gesucht habe. O. Marguard zieht eine Verbindung zum
Umschlag der 68er Ungeduld in den langen Marsch durch die Institutionen (hier: Ar-
ten), wihrend K. Griinder widerspricht und eher das Versagen der (dialektischen)
Theologie wirksam sieht; auch die augenscheinliche Konkretheit diirfte eine Rolle
spielen (R. Alvira). Besonderes Gewicht hat wohl Marquards Hinweis auf die Teleolo-
gie dieser Theorie zum depotenzierten Telos ,Uberleben’, invertiert zur Sorge um das
blofle Dafl (wie auch in anderen Richtungen heute). Darauf liuft es auch bei Spaemann
hinaus: Statt frither ,Deszendenz® ist das Grundwort heute ,Evolution® = Entwicklung
eines sich Entwickelnden; d. h. Entstehen und Vergehen werden unter den Begriff der
Verinderung subsumiert. So ist der Tod iiberwunden. Doch um welchen Preis? Mit
welchen Konsequenzen fiir das Person-Sein? Hitten wir derart die drei genannten Ne-
gativitatserfahrungen als Illusion zu betrachten? Also noch iiber den (widerspriichli-
chen) Realismus des Evolutionismus zum Buddhismus tiberzugehen?

Jedenfalls steht zu unserem Thema statt blof weiterer Entwicklungen personliche
Entscheidung an: ob der Mensch sich — und seinesgleichen — weiterhin als Subjeke den-
ken wolle, und das heifit eben auch (wie Spaemann Hegel variiert) als Substanz. Was ja
einer ,substanziellen® Relationalitit mitnichten widerspriiche — im Gegenteil, wie nie-
mand besser wissen konnte als ein christliches Denken der Person. J. SeLeTT

GLASSER, ALFRED, Evolutive Welt und christlicher Glaube (Pierre Teilbard de Chardin
1881-1955) (Eichstitter Materialien; Philosophie und Theologie 5). Regensburg:
Pustetr 1984. 92 S. :

Nach seinem Hauptwerk iiber Teilhard (Konvergenz. Die Struktur der Weltsumme
Pierre Teilhards de Chardin, 1970) legt A. Gliffer ein diinnes, aber sehr inhaltsreiches
Biandchen vor, in dem er die naturwissenschaftliche Darstellung des Kosmos in seiner
gesamten Evolution mit dem christlichen Glauben konfrontiert. Dabei geht der Verf.
jeweils von Teilhards Entwurf aus, den er in ausgezeichneter Weise kennt. Denn ,es
gehort ... zum Auftrag des Christen auch das Bemiihen, als Glieder der Menschheit
und als Glieder der Kirche zwischen den Wahrheiten und Werten der Kulturen und
Religionen auf der einen und der in Jesus Christus erfiillten Offenbarung Gottes auf
der anderen Seite zu vermitteln® (5). Das Buch hat 4 Kap. Kap I (13-22) bringt einen
summarischen Uberblick iiber die Etappen des Lebens und Denkens Teilhards, das sich
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in drei Stichworten festmachen laflt, der Entdeckung der Materie, des Geistes und des
Universal-Personalen. Kap II (22-39) ,,Versuch einer Weltsumme® stellt dann den Ge-
samtentwurf Teilhards dar und fragt im 4. Abschnitt besonders nach der Bedeurung
des Punktes Omega. Ist er eine Natursynthese oder eine Personengemeinschaft?
Kap. IIT ,,Bedeutung® fragt nach dem Einfluf Teilhards fiir das Weltbild des heutigen
Menschen und dessen Verhiltnis von Wissen und Religion. Das 4. Kap. » Wirkungsge-
schichte® (46-52) zeichnet skizzenhaft (mehr ist wohl auf sechs Seiten auch nicht mog-
lich!!) den Einfluff, den Teilhards Weltsumme auf Naturwissenschaft, Philosophie und
Theologie gehabt hat. Interessant ist besonders in der heutigen Diskussion um die evo-
lutionire Erkenntnistheorie (Lorenz, Riedl, Vollmer) der Anhang (53-65) ,Die Seele
des Menschen — Produkt der Evolution oder Geschopf Gottes? Hierauf wird in 3 The-
sen Antwort gegeben: 1. ,Die Seele ist wesensverschieden vom Leib und existiert in
struktureller und funktioneller Autonomie®. Damit werden die Positionen des materia-
listischen Monismus zuriickgewiesen und auch die immer wieder von Lorenz und an-
deren vorgetragene Meinung der ,Identitit von Leib und Seele® (54). Die 2. These:
»Die Seele begriindet den Wesensunterschied zwischen Mensch und Tier ...“ richtet
sich gegen eine biologistische Nivellierung aller Unterschiede im Bereich der Organis-
men. Die abschlieflende 3. These versucht dann die Theonomie (Gottes allumfassendes
Wirken) mit der Autonomie der Welt und des Menschen bei der Entstehung des Men-
schen in der Evolution des Lebendigen und bei der Weitergabe des menschlichen Le-
bens durch elterliche Zeugung zu vereinbaren. Sehr gut ist die ausfithrliche
Zusammenstellung der Teilhard-Literatur bis 1981. Wer sich nicht lieber mit dem
Hauptwerk des Verf. (Konvergenz) beschiftigen will, fiir den ist das vorliegende Biich-
lein sicher ein guter Einstieg in die Gedankenwelt Teilhards und seine Auswirkungen
in Philosophie und Theologie. Einige naturwissenschaftliche Forschungsergebnisse
sollten inzwischen fortgeschrieben werden. So wire auf Henke/Rothe, Der Ursprung
des Menschen, 1980, zu verweisen. Schon der Homo erectus in Ostafrika hatte vor 1,4
Millionen Jahren Feuer in seinen Dienst gestellt und war damit ein echter Mensch (ge-
gen die Meinung des Verf. S. 26). Sehr zu wiinschen wire gewesen, wodurch das Buch
eine weit groflere Bedeutung gewonnen hitte, wenn in Kap. 4 ,, Wirkungsgeschichte®
mehr Texte zitiert worden wiren, an denen der Einflufl Teilhards auf die theologische
Gedankenentwicklung auf dem Vaticanum II und auf die Theologen der Zeit danach
hitte deutlich gemacht werden konnen. So bleiben die knappen Literaturangaben im
Text doch nur Behauptungen, falls der Leser sich nicht der Miihe unterziehen will, in
einer groflen Bibliothek bei den verwiesenen Autoren selber nachzulesen.

R. KoLTERMANN S. .

Smvons, DieTricH, Problemverstindnis und Problemverbalten bei Primaten. Gottingen/
Toronto/Ziirich: Hogrefe 1984. 1914 S,

Einzelwissenschaften sind immer in Gefahr, sich in detaillierte Einzeluntersuchun-
gen zu verlieren und dabei den Gesamtzusammenhang aus dem Auge zu verlieren. Um
so verdienstvoller ist es, wenn in einer Monographie durchgehende Linien gezogen,
Probleme diskutiert und offenstehende Fragen durchdacht und auf neue Losungsmog-
lichkeiten hin vorgetragen werden. Das ist in hervorragender Weise in diesem Buch ge-
schehen. In der Einleitung wird der Unterschied zwischen Problemloseverhalten bei
Primaten und dem Problemverstindnis klargemacht. Das zweite braucht ja nicht not-
wendig gleichzeitig mit dem ersten Verhalten vorhanden zu sein. Im Kap. 1 ,Das Tier
im Menschen oder der Mensch im Tier” geht es um grundlegende Fragen des Ver-
gleichs im Verhalten von Mensch und Tier und innerhalb des Tierreichs zwischenart-
lich. Es wird richtig differenziert zwischen analogem (duferlich shnlichen, aber nicht
auf gemeinsamer Abstammung basierendem) und homologem Verhalten (auf gemein-
samer Abstammung griindendem Verhalten). Der Unterschied ist im Verhalten sicher
schwerer festzustellen als in der vergleichenden Anatomie oder bei chemischen biologi-
schen Makromolekiilen. Das Kap. 2 ,Neugier,Exploration,Spiel* beschaftigt sich mit
der Erkundung von fremden Gegenstinden im Kifig oder Freiland von Primaten und
versucht dieses Verhalten von Spielverhalten zu unterscheiden. Sehr treffend ist in
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