Buchbesprechungen

1. Biblische Theologie

DonNER, HERBERT, Geschichte des Volkes Israel und seiner Nachbarn in Grundziigen.
Teil 1: Von den Anfingen bis zur Staatenbildungszeit. Teil 2: Von der Kanigszeit bis zu
Alexander dem Groffen. Mit einem Ausblick auf die Geschichte des Judentums bis Bar
Kochba (Grundrisse zum AT. Das AT Deutsch, Erginzungsreihe Bd. 4/1 +2). Gét-
tingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1984/1986. 511 S.

Nach der angeregten internationalen Diskussion des letzten Jahrzehnts vor allem
iiber die Vorgeschichte und die Frithzeit Israels und Judas durfte man gespannt sein,
wie der durch zahlreiche Verdffentlichungen zu historischen Einzelfragen und durch
Epocheniiberblicke hervorgetretene Kieler Alttestamentler seinen Gesamtentwurf an-
legen werde, und ob nunmehr das zuverlissige, brauchbare (und auch fiir Studenten
preislich erschwingliche) deutschsprachige Lehrbuch der nichsten Zeit vorliege. Fur
den zweiten Teilband ist das weitgehend der Fall; die noch zu nennenden Anfragen
beeintrichtigen dort die Gesamtzustimmung nicht wesentlich. Beide Binde in ihrer
vorliegenden Form machen durch ihr z. T. lockeres Umgangsdeutsch an vielen Stellen
ihre Herkunft aus der lebendigen Vorlesung unverkennbar — das braucht nicht unbe-
dingt ein Nachteil zu sein. Bedenken des Rez. beziehen sich jedoch auf die bis zur
Widerspriichlichkeit schwankenden Ausfithrungen im ersten Band, die gewif} nicht
Jkonsequent auf der gegenwirtigen Kritik an den bisher vorherrschenden Hypothe-
sen fuflen®, wie der Verlagstext ankiindigt. Die folgenden Hinweise und Fragen
konnten vielleicht bei einer (im Umfang gestrafften einbindigen) Neubearbeitung
hilfreich sein. Die Ausfiihrlichkeit der Besprechung mag die Hochschitzung ausdriik-
ken, die der Rez. dem Unternehmen des so vielseitig kompetenten Verf. entgegen-
bringt. — Zunichst sollen Aufbau und Struktur des Werkes vorgestellt werden, danach
méchte ich am Text entlanggehend einige der bei der immer anregenden Lektiire auf-
steigenden Fragen notieren. — Seinem ersten Band stellt der Verf. ein Abkiirzungsver-
zeichnis und eine knappe Ubersicht iiber bisherige Gesamtdarstellungen der Ge-
schichte Israels und wichtige Hilfsmittel voran. Die umfassend herangezogene
wissenschaftliche Sekundirliteratur findet sich allerdings nur in den Fufinoten zum
jeweiligen Text; ein Autorenregister neben dem bereits am Ende von Bd. 2 vorhande-
nen Stellen-, Namen- [geographische, Menschen/-gruppen, Gétter] und Sachregister
(S. 475-511) wire fiir den Benutzer eine willkommene Hilfe. Die beiden durchge-
hend paginierten Binde des Werkes sind in sieben Teile (I-IIT und IV-VII mit einem
Ausblick auf die hellenistisch-romische Zeit) gegliedert und in Kapitel unterteilt. Me-
thodisch vorbildlich legt der Verf. zu Beginn jedes grofleren Abschnitts dar, aus wel-
chen Quellen er seine Darstellung gewinnt. Auf den hoheren oder geringeren
Wahrscheinlichkeitsgrad von Hypothesen und Rekonstruktionen (auch der eigenen)
macht der Verf. hiufig aufmerksam.

In Teil I ,Die Voraussetzungen® (17-115) werden zunichst die literarischen und ar-
chiologischen Quellen in ihrer Eigenart und Reichweite erértert (Kap. 1) und ein
Uberblick iiber die ,Volker und Staaten des Alten Orients in der 2. Hilfte des
2. Jt. v.Chr.” gegeben (Kap. 2). Im letzten Abschnitt dieses Kap. zeigt sich in knappster
Form bereits die problematische Konzeption, die den ganzen restlichen Teil I und
Teil Il (d.h. die Darstellung der gesamten nichtstaatlichen Zeit Israels und Judas)
durchziehen wird: Einerseits lehnt es der Verf. mit Recht ab, eine ,,aramiische Violker-
welle* anzunehmen, die aus der syrisch-arabischen Wiiste in die Kulturlinder des
Fruchtbaren Halbmondes gekommen sei, und erklirt das Aufkommen der Aramier in
erster Linie mit Bevolkerungsumschichtungen und sozialem Rollenwechsel innerhalb
der Kulturlinder, ohne Zuwanderungen (hier wire hinzuzufiigen: die zahlenmifig je-
doch nicht ins Gewicht fallen) auszuschliefen. Der Verf. trigt dann aber in diese plau-
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sible Vorstellung ,Nomaden® ein, die ,,Fuf} fassen und sefhaft werden® (43). Im daran
anschliefenden 3. Kap. ,Das Land Paldstina und seine Bewohner® wird deutlich, wie
der Verf. in die grundlegenden Schwierigkeiten seiner Konzeption geraten ist: Er
méochte offenbar um jeden Preis das Wort ,Nomaden® verwenden, um die Vorfahren
Israels und Judas zu bezeichnen. Er entleert deshalb den Begriff ,Nomaden® inhaltlich
bis auf ein einziges Merkmal (das in Wirklichkeit aber nicht fiir alle Nomaden gilt, und
nicht nur fiir Nomaden): ,Nomaden sind Nichtsefhafte im Gegensatz zu den Sef8haf-
ten” und fafit dann die verschiedensten Bevolkerungstypen unter dieser Bezeichnung
zusammen: ,Jager, Sammler, Kleinviehziichter, Ziehbauern, wandernde Kesselflicker,
Zigeuner, outlaws aus den Stidten u.a.m.“ (59). Die infolge der Begriffsbestimmung
fir die Bevélkerung Kanaans angenommene ,grundsitzliche Verschiedenheit der
biuerlichen und nomadischen Lebensformen® (46) und die Unterscheidung von zwei
entsprechenden Bevolkerungsgruppen (sehafte, hauptsichlich Ackerbau treibende
Bauern und nichtseffhafte, hauptsichlich viehziichtende Nomaden) trifft nun aber
nicht zu. Nomaden und Bauern waren im Alten Orient nicht einander geschlossen ge-
geniiberstehende Bevdlkerungsteile und Kulturformen; vielmehr haben zahlreiche
ethnologische, soziologische und wirtschaftsgeschichtliche Arbeiten gezeigt, daff sie
zwei Aspekte landwirtschaftlicher Spezialisierung und gegenseitig reversible Lebens-
formen darstellen, die sich je nach Marktlage und je nach politischen und okologischen
Einflussen verschieben. Die gleiche gesellschaftliche Gruppe betreibt beides, Ackerbau
und Viehzucht, ist ,sefhaft” und, je nach den Umstinden, ,nichtseBhaft“. An einer
spiteren Stelle ist dem Verf. die Ungeeignetheit der Unterscheidung durchaus deutlich:
Er nennt dort als Unterscheidungskriterium nur noch das Wohnen in Zelten gegeniiber
dem Wohnen in Hiusern und der Griindung von Ortschaften (126). Den entscheiden-
den, geschichtlich bis weit in die Kénigszeit hinein wirksamen Gegensatz innerhalb der
Bevélkerung Kanaans, den die Quellen immer wieder in verschiedener Weise belegen,
bekommt der Verf. in seiner Bedeutung fiir die Geschichte der Vorfahren Israels und
Judas darum nicht zu fassen: den Gegensatz nimlich zwischen der stammesmafig or-
ganisierten, Ackerbau und Viehzucht treibenden Bevélkerung auf dem Gebirge und in
den Dorfern und Weilern einerseits (das vom Verf. hervorgehobene genealogische
Denken spielt dort eine wichtige Rolle) und der konomisch, kulturell, gesellschaftlich
und religids davon unterschiedenen und anders strukturierten Bevélkerung in den
Stadten (,Kanaanier") andererseits. Der Verf. trigt zwar wichtige Beobachtungen zur
Struktur der stidtischen Gesellschaft zusammen (vgl. 50-52) und nennt diesen Gegen-
satz der Stadtkultur zur Stimmegesellschaft als Erklirung fiir das ,starke Gefiihl der
Fremdheit (Israels) gegeniiber den Kanaansern® (55); auch der Formulierung, das We-
sentliche der sog. ,Landnahme" sei ein ,, Dominanzwechsel von Bevélkerungsgruppen
innerhalb des Landes® (57) (im Unterschied zu einem Bevélkerungswechsel durch Ein-
wanderung oder Infiltration oder ,Vélkerwellen® von aufien) kann der Rez. voll zu-
stimmen (innerhalb der Symbiose der beiden genannten Gesellschaftsformen scheint
die Vorherrschaft, die wihrend der Bronzezeit bei den Stidten lag, aus noch genauer
zu klirenden Griinden mit der Eisenzeit auf die Stimmegesellschaft tibergegangen zu
sein) — aber das durchgingig verwendete ,Nomaden®- (=Nichtseflhaften-)Konzept
fiir die Vorfahren Israels hindert den Verf., seine vielseitigen guten Beobachtungen zu
einem kohirenten Bild zusammenzufiigen. Da wird der ,,Landnahmevorgang® doch
immer wieder ,nichts anderes als die langsame Sefhaftwerdung nomadischer Grup-
pen“ mit gleichzeitiger ,Formierung von Stimmen und Stimmegruppen® (61,
vgl. 122); die Bildung von Stimmefoderationen wird zum ,Versuch, die Anarchie zu
iiberwinden® (67), der behauptete ,fortschreitende SedentarisationsprozeR® riickt
dann nach der Meinung des Verf. die Stimmefoderation immer naher an die Staaten-
bildung heran (70). Tats4chlich diirfte jedoch der Ubergang zur Monarchie und zum
Staat cine Ausweitung des Gesellschaftssystems der Stadt mit ihrer zentralen Admini-
stration und der entsprechenden sozialen Schichtung, mit Militir, Beamten, Handwer-
kern, Werkzeugproduktion, Markt, Abgaben usw. darstellen im Gegensatz zu einer
segmentiren (vgl. 154), verwandtschaftlich strukturierten Gesellschaftsform, die dem
Staat schlieBllich bis zur Bedeutungslosigkeit unterliegen wird. Der Verzicht auf die
ethnologische und soziologische Betrachtungsweise (46), obwohl der Verf. reiches
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Material dafiir bereitstellt, und auf eine kritische Auseinandersetzung mit den Thesen
von N.K. Gottwald und der daran anschlieflenden internationalen Diskussion (72
Anm. 2) nimmt den Ausfuhrungen nach der Meinung des Rez. viel von threm Wert. —
Auch der letzte Abschnitt des I. Teils (Kap. 5: ,Die Vorgeschichte Israels: die nachma-
ligen Israeliten vor der Landnahme®) leidet unter dem stindigen Bemithen des Verf.,
davon auszugehen, daff die Vorliufergruppen des spiteren Israel Nomaden waren®
(84 und passim) und bei ihnen allen Ubergiinge zum ,FuBfassen im Kulturland* und
zur ,Sefhaftigkeit anzunehmen (84, 88, 92 u.6.). Dabei sind die iibrigen Ausfithrun-
gen in diesem Kapirel in der Beachtung der literarischen Eigenart der Quellen und in
der behutsamen Zuriickhaltung bei der historischen Auswertung sehr differenziert und
lesenswert. An den Abraham- (und Jakob-?)Traditionen, in jedem Fall aber an den Tri-
gern der Agypten- und der Wisstenzugiiberlieferung liefle sich gut zeigen, dafl es auch
Zuwanderungen gegeben hat und welcher zahlenmiflige Umfang dafiir anzunehmen
ist. Dabei diirften die Zuwanderer der Agypten-/Mosegruppe durchaus den 4gyptisch
Schasu genannten Nomaden zuzurechnen sein. Ein Exkurs ,Mose®, in dem die Wege
und Ergebnisse der Forschungsgeschichte kritisch gesichtet werden, schliefit Teil I ab.

Den Teil IT ,Die Frithgeschichte Israels: Beginn und Entfaltung® (117-167) eréffnet
Kap. 1 ,Die Landnahme der nachmaligen Israeliten in Palistina und ihre Folgen®: Die
oben dargelegten Bedenken kehren hier wieder und brauchen nicht wiederholt zu wer-
den. Eine Einbeziehung nicht nur des in mehreren Punkten nicht iiberzeugenden Auf-
satzes von G. E. Mendenhall, der in der Forschungsgeschichte wohl grofie Bedeutung
gewonnen hat, sondern vor allem der daran anschliefenden vielseitigen Diskussion
hitte den Verf. zu einer historisch gesicherten Modellvorstellung anregen kénnen. Im
Kap. 2 ,Formen und Ordnungen des Lebens der israelitischen Stimme in Paldstina®
(145-154) ist der entschiedene Verzicht auf die ,Amphiktyoniehypothese” und der
Aufweis ihrer Unwahrscheinlichkeit zu begriifien. Aus den sonst guten Beobachtungen
und Darlegungen folgt allerdings durchaus nicht, die ,Kleinen Richter” seien Vertreter
einer ,Ordnung im Ubergang von der Tribal- zur Stadtverfassung®, wie der Verf. in
Zustimmung zu einem Aufsatz von W. Richter (1965) meint — hier wire deren Funk-
tion in einer Stimmegesellschaft von ihrer literarischen Darstellung im Richterbuch zu
unterscheiden gewesen.

Teil III ,Das Zeitalter der Staatenbildungen® (169-232) beschliefit den ersten Teil-
band. In Kap. 1 ,Die Griindung des Reiches Israel durch Saul“ erklért der Verf. mit
Recht, dafl ,die Bildung eines israelitischen Nationalstaates nicht mit Notwendigkeit
aus den Lebensformen der vorstaatlichen Stimme erwuchs® (173), der Philisterdruck
habe eine entscheidende Rolle gespielt. Da als Quelle fiir diese Zeit nur das AT zur
Verfiigung steht, beschrinkt der Verf. sich auf eine kritische Nacherzihlung. Richtig
diirfre seine Feststellung sein, dafl Juda nicht zum Reiche Israel unter Saul gehorte
(181£.). Auch das Kap. 2 ,Die Griindung des Reiches Juda durch David und die Perso-
nalunion zwischen Juda und Israel © wird durch eine Reflexion auf den Charakter der
Quellen (wieder fast ausschliefilich das AT) eroffnet. In den Ausfihrungen zu Esch-
baal, dem Sohn Sauls, wie dann spiter noch mehrfach, wird-die ungliickliche Alterna-
tive ,charismatisches Fiihrertum oderdynastisches Konigtum®, die wohl von M. Weber
her iiber A. Alt in die deutschsprachige exegetische Literatur gelangt ist, erkennbar:
Eschbaals Konigtum habe nicht als legitime Fortsetzung des Konigtums Sauls gelten
kénnen, da nicht JHWH, sondern Abner ihn inthronisiert habe und thm die konstituti-
ven Elemente, die Sauls Konigsherrschaft begriindet hatten, fehlten, namlich die Desi-
gnation durch JHWH und die Akklamation des Volkes (187); das Kénigtum Sauls sei
ein , Wahlkonigtum mit einem einzigen Wihler: JHWH “ gewesen. Hier werden in be-
denklicher Weise literarische theologische Qualifikationen mit historisch zu analysie-
renden Faktoren verwechselt oder vermischt. Auch die Kindheits- bzw. Jugendge-
schichten Davids (1 Sam 16-17) werden in ihrer literarischen Eigenart kaum als solche
erkannt (,Kindheitsgeschichten® erzihlen an Begebenheiten und Erlebnissen der
Kindheit des Helden Taten und Wirkungen des Erwachsenen und dessen Bedeutung
bis in die Gegenwart des Erzihlers), sondern direkt historisierend nacherzihle (188£.).
Auch im Kap. 3 ,Das Grofreich Davids® behindern einige Punkte die vorbehaltlose
Zustimmung des Rez.: war z. B. Ammon wirklich in ,Personalunion mit Juda, Israel
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und Jerusalem verbunden® (201)? Die staats- und verfassungsrechtlichen Bedenken ge-
gen die Bezeichnung ,Personalunion®, die mehrfach vorgetragen wurden, hitten eine
Erérterung verdient gehabt. Kaum verstindlich ist als Erlduterung zum Fehlen eines
»Justizministers” in den Beamtenlisten Davids der Satz: ,Die Legislative lag ohnehin
bei JHWH “ (205). Daf} der Verf. beim Zusammenfassen der als historische Novelle
(208) gekennzeichneten Thronfolgeerzihlung selber ins z. T. psychologisierende span-
nende Erzihlen geriit, kann man ihm nicht verdenken, aber die historische Analyse
hiitte an einigen Stellen tiefer dringen kénnen: Der Konflikt Davids mit Israel, den sich
z.B. Abschalom oder Scheba zunutze machen wollten, lag nicht darin, dafl ,,Nordisrael
dem dynastischen Gedanken unfreundlich gegeniiberstand %, sondern eher darin, dafl
Israel den mit David vor seiner Salbung zum ,,Kénig von Israel “ abgeschlossenen Ver-
trag nicht eingehalten sah. Die Parteien, die David immer in einem gewissen Gleichge-
wicht zu halten versucht hatte und die sich nun im Nachfolgestreit gegeniiberstanden,
lassen sich im Blick auf ihre gesellschaftlichen und politischen Konturen noch priziser
kennzeichnen: Auf der Seite Salomos setzen sich die stidtisch-staatlichen Krifte durch
(Benaja/Soldner, Natan/Hofbeamte, Zadok/Stadtpriester), auf der Seite Adonjas un-
terliegen die Exponenten der Stimmegesellschaft (Joab/Heeresaufgebot der Stimme,
Abjatar/alte JHWH-Priesterschaft). Salomo wurde eben nicht durch eine berit Konig
von Israel wie einst David in Hebron (2 Sam 5, 3) — wie wurde er aber dann dort gese-
hen? Ahnlich wie die Ammoniter David betrachtet haben diirften? Hat Salomo Israel
wie eine Untertanenbevolkerung behandelt (vgl. die Gaueinteilung 2 Kon 4)? Am
Ende des 1. Teilbandes fithrt der Verf. schliefilich in einem Exkurs , Zur Chronologie
der Staatenbildungszeit“ die Schwierigkeiten auf, die jede chronologische Hypothese
zu l6sen versuchen muf}, und nennt die Ausgangsannahmen der im Ergebnis voneinan-
der abweichenden chronologischen Systeme (229-232).

Der 2. Teilband, zu dessen Themen der Verf. schon zahlreiche bedeutende Vorar-
beiten versffentlicht hat, beginnt mit Teil IV ,Juda und Israel als Glieder des syrisch-
paldstinischen Kleinstaatensystems® (233-285), In Kap. 1 ,Der Zerfall des Reiches
Davids und die Auflésung der Personalunion zwischen Juda und Israel® ist es dem Rez.
fraglich, ob es ,das alte charismatische Ideal® war, ,das es geradezu verbot, (die David-
dynastie) auch als Kénige von (Israel) anzuerkennen®. Das Haus Davids galt in Israel
nicht als einheimische Dynastie (vgl. 2 Sam 20, 1; 1 Kén 12, 16; 2 Sam 5, 1 . ist wohl
keine ausreichende Gegeninstanz); nach den schlechten Erfahrungen mit Salomo und
der Weigerung Rehabeams, die geforderten Zusagen zu geben, machten sie nicht ihn,
sondern einen tiichtigen Mann aus den eigenen Reihen, Jerobeam ben Nebat, zum Ké-
nig (hier ist genausowenig wie bei der Konigserhebung Davids in seiner Heimat Juda 2
Sam 2,4 von einer berit die Rede; wurde ein solcher Vertrag nur mit Nichteinheimi-
schen geschlossen? Die Vorstellungen von 2 Kén 11,17 iiber eine berit zwischen
JHWH, Kénig und Volk diirfen jedenfalls hier nicht historisch eingetragen werden).
Der Verf. méchte Jerobeam dann in Analogie zu den Kaiserpfalzen im deutschen MA
drei Residenzen gleichzeitig, nicht sukzessiv, benutzen lassen. Im Kap. 2 ,Der Staat
Juda bis zu Kénig Asarja“ stellt der Verf. die alttestamentlichen Erzihlungen unter
Heranziehung aller sonstigen archiologischen und inschriftlichen Zeugnisse in logi-
sche Zusammenhinge und wigt ihre historische Wahrscheinlichkeit. Zur Atalja-Epi-
sode wire zu iiberlegen, ob der Verf. nicht doch noch zu stark die Perspektive von
1 Kon 11 fiir seine geschichtliche Darstellung tibernommen hat: Handelte es sich bei
der Regentschaftsibernahme der Atalja tiberhaupt um einen ,Staatsstreich®? War es
nicht eher ein Kampf um die Vormundschaft iber den kleinen Joasch zwischen Atalja
und dem Priester Jojada, aus dessen Sicht die Vorginge formuliert scheinen? Zu Be-
ginn des Kap. 3 ,Der Staat Israel bis zu Konig Jerobeam IL gibt der Verf. wie ge-
wohnt zunichst eine Ubersicht iiber die verwerteten Quellen und die ganze Epoche in
grofien Ziigen. Wieder iiberzeugt den Rez. nicht die Vorstellung vom ,alten charisma-
tischen Konigsideal “ als historischem Faktor, der ,zumindest auch verantwortlich® da-
fiir zu machen sei, dafl das Kénigtum in Israel labiler war als in Juda (258). Das
Kénigtum diirfte in Israel wie in Juda immer dynastisch und eo ipso ,charismatisch® ge-
wesen sein (letzteres stellt eine theologische Wertung, nicht eine konstitutionell ver-
schiedene Form des Konigtums dar): warum sonst war fast jeder nicht iiber die
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Erbfolge Kénig Gewordene so blutig konsequent bemiiht, auch noch entfernte Ver-
wandte der bisherigen Dynastie auszurotten, wie es der Verf. am Beispiel Jehus grausig
anschaulich nacherzihlt? Nirgendwo wird doch die Legitimitit z. B. von Nadab ben Je-
robeam oder Ela ben Bascha in Frage gestellt. Moglicherweise spielten in Israel (im Un-
terschied zum ,Haus Juda“, neben dem der Stamm Benjamin keine konkurrierende
Bedeutung mehr gehabt zu haben scheint), auch regionale und Stammesrivalititen eine
Rolle, die bis zu Omri die hdufigen Dynastiewechsel verursachten. — Ausdriicklich auf-
merksam gemacht sei auf die behutsamen Erérterungen des Verf. dariiber, was in der
Omridenzeit ,Kanaanier” bedeutet haben mag: sie seien ,nicht ethnisch und wohl
auch nur eingeschrinkt politisch, sondern soziologisch und religios zu bestimmen®
(264). — Die folgenden Teile V , Das assyrische Zeitalter” (287-357), VI ,Das babyloni-
sche Zeitalter” (359-390) und VII ,Das persische Zeitalter” (391—439) scheinen dem
Rez. die gelungensten des Werkes zu sein. Jeder Teil beginnt mit einem Uberblick iiber
die ,,Volker und Staaten des Alten Orients” in der entsprechenden Epoche. Viele neue-
re Quellentexte und Forschungen werden auch in die iibrigen Darlegungen einbezo-
gen. Besonders hervorgehoben seien in Teil V Kap. 4 ,Die assyrische Krise der
israelitischen Religion® (329-338) und Kap. 5 ,Der Untergang des neuassyrischen
Grofireiches und das Reformwerk des Konigs Josia® (339-357), auflerdem die vorziig-
liche Behandlung der Perserzeit in Teil VII. Zu Beginn seines Ausblicks ,,Die Hauptli-
nien der Geschichte des palistinischen Judentums im hellenistisch-rémischen Zeitalter
bis zum zweiten jiidischen Aufstand “ (439-465) begriindet der Verf. in Auseinander-
setzung mit anderen Auffassungen, weshalb er seine Geschichte des Volkes Israel vor
der Zeit Alexanders des Groflen enden l4fit. Vielleicht wire doch eine Erweiterung des
»Ausblicks® auf wichtige Zentren des Judentums auflerhalb Paldstinas zur Abrundung
des Bildes gut gewesen, besonders ein Blick auf die Juden in Agypten und der Cyre-
naika bis zu ihrer Ausrottung nach den Aufstinden 115-117 n.C. — Zeittafeln
(466—473) und die bereits genannten Register beschlieffen das Werk. H. ENGELS.].

EneeL, HeLmut, Die Susanna-Erziblung. Einleitung, Ubersetzung und Kommentar
zum Septuaginta-Text und zur Theodotion-Bearbeitung (Orbis Biblicus et Orienta-
lis 61). Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1985. 205 S.

‘Wegen ihrer autorititskritischen, auf das Innere der betroffenen Glaubensgemein-
schaft gerichteten kritischen Tendenz hat sich die Susanna-Erzihlung bei Auslegern
aus der Societas Jesu schon immer hohen Ansehens erfreut (Kommentare von Bedeu-
tung aus dem 16. und 17. Jh. sind ausschliefllich von Jesuiten verfafit worden: Maldo-
natus, Pereira, Cornelius a Lapide), und die vorliegende Habilitationsschrift des
Frankfurter Exegeten Helmut Engel reiht sich hier vorziiglich ein. Denn diese Arbeit
verleiht nicht nur der von der Forschung vollig vernachlissigten Susanna-Erzihlung
wieder Gewicht und Stimme, sie entwirft auch (29-54) eine gut lesbare Auslegungsge-
schichte und vermag es, anhand eines Vergleiches der beiden griechischen Fassungen
der Erzihlung deren Ziel und Absicht zu ermitteln. Letzteres ist beziiglich der tiblichen
Rezeptionspraxis besonders wichtig, die die Susanna-Erzihlung hiufig zu einer sex-
and-crime-story verkommen lafit.

Von der Susanna-Erzihlung gibt es zwei griechische Fassungen, die in der Kirchen-
geschichte durchweg rezipierte und auch von Hieronymus iibersetzte Theodotion-Fas-
sung und die erst 1772 wieder bekannt gewordene Fassung der Septuaginta, zu der
1788 eine syrische Schwesterhandschrift und 1931 eine in Agypten gefundene vor-he-
xaplarische Septuaginta-Version bekannt wurden. In der Forschung besteht nun Kon-
sens dariiber, und dieser wird auch durch E.s Arbeit bestitigt, dafl die Septuaginta-Fas-
sung die #ltere ist. Diese wurde von Theodotion benutzt und redaktionell stark
verindert. Von daher stellt sich fiir E. die exegetische und theologische Aufgabe: Mit
Hilfe des Arsenals redaktionsgeschichtlicher und textvergleichender Methodik werden
beide Fassungen im einzelnen ausgelegt und kommentiert und in ihrer Zielsetzung im
ganzen miteinander verglichen. Das Schwergewicht liegt dabei auf der — aufgrund des
Vergleichenkénnens besonders augenfilligen — Aussageabsicht des Septuaginta-Tex-
tes. E.s Ausfithrungen sind in allen Einzelheiten ebenso gelehrt wie prizise, auch wenn
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