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Glaubens gegeben 14, Schliefilich ergibt sich aus dem spezifischen Glau-
bensmotiv auch die dem Glauben eigene Dunkelheit, denn der Glaube
148t sich nicht von der eigenen Evidenz und Einsicht bestimmen, sondern
von der Zeugenautoritit Gottes'¥2. Von der ungeschaffenen Autoritit
Gottes als Glaubensmotiv her lassen sich also alle wesentlichen Eigen-
schaften des Glaubens aufweisen. Jedoch bleibt die Frage, wie denn die
ungeschaffene Autoritit Gottes unabhingig von der Vermittlung durch
die geschopfliche, menschliche Erkenntnis den Glauben im Glaubensakt
selbst bewegen kann.

4. Das Glaubensmotiv kann auch nach Billot den Menschen nicht be-
wegen, wenn es nicht zuvor als Gegenstand (als ,ut quod®) erkannt ist*4.
Es muf} vorgingig zur Glaubenszustimmung in der Glaubwiirdigkeitser-
kenntnis mit gentigender menschlicher Sicherheit erfafit sein#4. Diese
Erkenntnis, zu der der menschliche Geist an sich mit seinen natiirlichen
Kriften gelangen kann !4, ist aber blofle Voraussetzung, blofle Disposi-
tion des eigentlichen Glaubensaktes. Sie hat die Aufgabe, das Glaubens-
motiv dem Menschen nahezubringen, es in seinen Geist einzufiihren.
Wenn es aber im Menschen anwesend ist, dann kann es in sich selbst als
Motiv wirksam sein. ,Wenn die Erkenntnis der Autoritit und des Spre-
chens Gottes als vorgingige Bedingung einmal in den Intellekt eingefiihrt
ist, dann ist der Wille ermichtigt, die Zustimmung zu den von der Ersten
Wahrheit bezeugten Inhalten zu befehlen, und zwar eine Zustimmung
wegen der Autoritit der Ersten Wahrheit selbst, die jetzt nicht mehr als
Gegenstand (,ut quod®), sondern nur als begriindendes oder bewegendes
Motiv (als ,ut quo‘ oder als ,propter quod®) erreicht wird.“**¢ Die das
Glaubensmotiv vermittelnde menschliche Erkenntnis bleibt also nach Bil-
lot blofe Vorbedingung des Glaubens. Im Glaubensakt selbst wird nach
dem ,,Befehl® des Willens das Glaubensmotiv mit der ihm selbst eigenen
Kraft wirksam, gleichgiiltig auf welche Weise und mit welchen Argumen-
ten es in den Intellekt eingefithrt worden ist. Mégen die Argumente auch
nicht zu einer alles iiberragenden Sicherheit fithren, so hat das durch sie
dem Intellekt nahegebrachte Motiv doch die Kraft, zu einer Zustimmung
mit hochster Sicherheit zu bewegen und sie zu begriinden 7. Billot ver-
anschaulicht seinen Gedanken mehrfach durch den Vergleich mit einer
Dampflokomotive: Die Geschwindigkeit der Bewegung bemifit sich nach
dem Druck des Dampfes im Zylinder; dabei ist es gleichgiiltig, auf wel-
chem Weg und durch welche Mittel der Dampf in den Zylinder einge-
fithrt worden ist'#%. So nimmt auch die Glaubenszustimmung ihr Mafl
ganz an der gottlichen Autoritit selbst, nicht aber an den menschlichen
Uberlegungen, durch die die Autoritit erkannt worden ist.

5. Billot 16st das Problem der Glaubensanalyse, indem er zwischen der
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vermittelnden menschlichen Erkenntnis des Glaubensmotivs und dem
Glaubensmotiv selbst nicht nur unterscheidet, sondern indem er sie
trennt. Die vermittelnde Erkenntnis ist nur Vorbedingung; im Glaubens-
akt selbst wird das Glaubensmotiv ,jenseits jeder Vermittlung“® wirk-
sam. Aber kann das Glaubensmotiv, also Gott und seine Offenbarung, je
unvermittelt erreicht werden? Bedarf nicht jede personale Unmittelbar-
keit der symbolischen Vermittlung, die man niemals abstreifen und als
blofle Vorbedingung hinter sich lassen kann? Solche Fragen diskutiert
Billot nicht einmal. Deshalb kann er auch nicht befriedigend erkliren,
wie es denn von der geringeren Sicherheit der Glaubwiirdigkeitserkennt-
nis zu der alles iiberragenden Sicherheit des Glaubens kommt. Der Hin-
weis auf die ungeschaffene Autoritit Gottes selbst geniigt nicht; denn es
bleibt gerade unklar, wie denn diese ungeschaffene Autoritit dem
menschlichen Erkennen so zuginglich wird, daf§ sie als sie selbst mit ih-
rem eigenen ,,Gewicht” und ihrer eigenen , Kraft“ wirksam werden kann.
In der Glaubwiirdigkeitserkenntnis ist sie nach den Voraussetzungen Bil-
lots in geschopflicher Vermittlung und deshalb mit geringerer Sicherheit
gegeben. Als solche, eben in geschdptlicher Vermittlung und mit geringe-
rer Sicherheit, wird sie in den menschlichen Geist ,eingefiihrt®; als solche
kann sie daher auch nur wirksam werden, sofern nicht andere Faktoren
(z. B. das iibernatiirliche Glaubenslicht) hinzukommen und beriicksichugt
werden. Solche Faktoren nennt Billot aber nicht oder lehnt sie ausdriick-
lich ab5%. Deshalb bleibt in der Billotschen Losung dunkel, warum die
geringere Sicherheit der Glaubwiirdigkeitserkenntnis nicht auf den Glau-
bensakt selbst ,durchschligt®. Selbst der von Billot herangezogene Ver-
gleich mit der Dampflokomotive kann diese Schwierigkeit bestitigen;
denn es ist fiir den Dampfdruck im Kessel durchaus nicht gleichgiiltig,
wie der Dampf zugeleitet wird; die Zuleitungsvorrichtungen haben
durchaus Einflufl darauf, ob iiberhaupt der nétige Druck entsteht.

6. Trotz dieser Anfrage ist das Anliegen Billots anzuerkennen: Glaube
ist — tiber alles Argumentieren und diskursive Begriinden hinaus — we-
sentlich ein Akt der personalen Anerkennung und Hingabe, ein Sichver-
lassen auf Gott selbst. Das Maf} des Glaubens ist deshalb die ungeschaf-
fene Wirklichkeit der Ersten Wahrheit selbst. Diese personale und
gottliche Dimension des Glaubens wird von Billot zurecht betont.

Bei den vorgestellten vier Losungsmodellen beeindruckt vor allem die
Differenziertheit, mit der das Problem der Glaubensanalyse angegangen
wird. In jeder Antwort werden wichtige Aspekte hervorgehoben, die giil-
tig und beachtenswert bleiben. Jedoch sind auch einige Grenzen nicht zu
iibersehen: 1. Die Verinderungen, die sich in der Neuzeit, vor allem seit
der Aufklirung im Verstindnis des menschlichen Lebens allgemein und
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% Die Theorie von einem spezifisch tibernatiirlichen Formalobjekt des Glaubens lehnt
Billot ausdriicklich ab: ebd. 57-66.
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