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lem (J). Gelegentlich werden auch die Revidierte Lutherbibel (RL) und weitere mo-
derne Ubersetzungen angefiihrt. Die Abweichungen der Ubersetzungen vom MT wer-
den dann auf ihre Quellen in kritischen Bibelausgaben, Kommentaren oder anderen
Untersuchungen zuriickgefithrt. Danach greifen die Herausgeber auf den Textbefund
in den hebriischen Handschriften zuriick, wie etwa auf den von Kennicot und de Rossi
mit Hilfe von Kollationen mittelalterlicher Manuskripte gefundenen, oder auf Zeugen
aus dem Altertum (témoins anciens) in Form der biblischen Rollen aus den Qumran-
hohlen. Zur Ermittlung des Textbefundes im Pentateuch wird auch der Samaritanus
benutzt werden. Dazu kommen noch Paralleltexte in der massoretischen Uberliefe-
rung selbst. So werden zur Analyse von Jesaja 12,2 auch Exodus 15,2 und Psalmen
118, 14 herangezogen. Nach einer minutidsen Betrachtung des MT — inklusive der Vo-
kalisation und der massoretischen Interpunktion — werden dann die Schwierigkeiten
prazisiert, die sich aus der Analyse aller dieser Faktoren ergeben. Eine Ubersiche tiber
den aktuellen Stand der wissenschafilichen Diskussion, die weit iiber den zur Untersu-
chung stehenden Text hinausreicht, vervollstindigt den kritischen Vorgang. Die Zu-
sammenfassung der wichtigsten Punkte, die in diesem Ermittlungsprozefl ans Licht
getreten sind, fiihrt dann zu einem Entscheid iiber die vermutlich urspriingliche Text-
form sowie zu einem Interpretationsvorschlag, der vom Komitee einstimmig oder
durch Mehrheitsbeschlufl getroffen wurde.

Der Leser dieses héchst beeindruckenden Kommentars zum Gesamttext des Alten
Testaments, der auf allen Errungenschaften der Bibelwissenschaft aufbaut, registriert
mit Erstaunen, dafl dem Unternehmen urspriinglich ein sehr praktisches, augenschein-
lich beschrinktes Ziel gesetzt war. Es sollte modernen Ubersetzern der Bibel als Ent-
scheidungshilfe dienen, wenn zu nicht ganz durchsichtigen alttestamentlichen Texten
verschiedene Ubersetzungsmoglichkeiten vorliegen. Man hatte dabei in erster Linie an
Ubersetzungen gedachr, die fiir die Kirchen bestimmt sind, und weniger fiir eine Leser-
schaft von wissenschaftlichen Spezialisten. Hieraus erklirt sich die Zusammensetzung
des Komitees sowie der Umstand, dafl in den Hinweisen auf schon vorhandene mo-
derne Ubersetzungen Werke wie die von Buber~Rosenzweig, Torczyner oder der Jew-
ish Publication Society nicht miteinbezogen wurden. — Ungeachtet dieser auf ein
bestimmtes Leserpublikum gerichteten Ausstrahlung konstatiert man, daf die ,,Cri-
tique Textuelle de ’Ancien Testament® ohne Zweifel ein Vademecum des Bibelwissen-
schaftlers sein wird, ein Arbeitsgerit, auf das kein Textforscher, Exeget oder Interpret
wird verzichten kénnen. S. TaLmoN

MenbELs, Doron, The Land of Israel as a Political Concept in Hasmonean Literature:
Recourse to History in Second Century B. C. Claims to the Holy Land (Texte und Stu-
dien zum antiken Judentum 15). Tibingen: Mohr 1987. X/181 S.

M. gehort zu den vielseitig, sowohl klassisch als auch orientalistisch, ausgebildeten
jungen Hellenismusforschern in Israel. Seine Frau Michal, der er das Buch widmet, ist
Konservatorin fiir altisraelitische Archiologie am Israelmuseum in Jerusalem. Er fiillc
mit dieser Monographie eine erstaunliche Liicke der bisherigen Forschung aus. Es gibt
cine Menge von Arbeiten iiber die Konzeption und Theologie des von Israel bean-
spruchten Landes in der Bibel und im Judentum bis heute. Aber die Periode, in der es
fur kurze Zeit noch einmal zu einem selbstindigen jiidischen Staat kam, dessen Terri-
torium sich ungefihr mit dem des davidisch-salomonischen Reiches deckre, die Zeit
zwischen Makkabiererhebung und rémischer Ablosung der Hasmonierherrschaft, ist
in ihr fast durchgehend ausgespart. Nun ist es auch nicht leiche, sich dazu zu duflern.
Hat man einmal das Gefithl iberwunden, dafl es so gut wie keine Quellen gibt, dann
tiirmen sich zumindest die Interpretations- und Datierungsprobleme fur die meisten
Quellen fast bis zum Himmel. M. hat sich mit Meisterschaft auf dieses Forschungsfeld
begeben und im Zusammenspiel von literarischer Analyse und historischem Wissen
tiber die Ereignisse die einzelnen Quellen relativ genau datiert und dann in ihrer Land-
konzeption zum Sprechen gebrache. Dies ist nicht so einfach, da die Aussagen ja meist
innerhalb andersartiger Darstellungszusammenhange indirekt gemacht werden. Selbst
wer M.s Zeitansitzen nicht folgt, kann von seiner Analyse der einzelnen Werke viel
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profitieren. Das Buch ist oft geradezu spannend zu lesen. Es beginnt, kurz vor dem
Aufstand, mit Jesus Sirach in den neunziger Jahren des 2. Jahrhunderts v. Chr., behan-
delt dann 1 Henoch 85-90 und Daniel 7-12 aus den Tagen des Aufstands, springt in
die fiinfziger Jahre zu Eupolemos, in die vierziger und dreifliger Jahre zu 1 Makk und
Judit ans Ende des Jahrhunderts zum Testament der 12 Patriarchen, schlieflich be-
spricht es noch einige Spezialthemen. Es zeigt sich: Allein schon die Weise, wie das
Land benannt wird, spiegelt die Situation und die Interessen des jeweiligen Zeitpunkts.
Immer gab es die Vision eines ,Grofipalastinas“, doch daneben stand stets auch die
pragmatische Konzeption dessen, was man als erreichbar betrachtete. Man rechnete
stets damit, dafl es im Lande neben der jiidischen auch nichtjiidische Bevélkerung ge-
ben werde — doch war dies zugleich stets ein hart diskutiertes Problem. Es liegt auf der
Hand, daf} dieses Buch auf den Legitimationsbedarf des heutigen Staates Israel ant-
wortet, und zwar in einer hdchst objektiven Weise. Man sollte jedoch auch seine Be-
deutung fiir den Bereich der christlichen Theologie nicht unterschitzen. Einmal gehort
ein Teil der analysierten Schriften schlicht in den von vielen christlichen Kirchen gehii-
teten Kanon des Alten Testaments, also in den Gegenstandsbereich etwa der katholi-
schen alttestamentlichen Exegese. Zweitens fragt es sich, ob das Buch nicht Licht
werfen kann auf einige Probleme der neutestamentlichen Schriften, etwa auf die
Weise, wie in Mt 4,25 mit Hilfe einer Aufzihlung palistinensischer Landschaften das
Publikum der Bergpredigt Jesu als das Volk Israel bestimmt wird. Drittens ist die Frage
der Bedeutung des Landes Israel fiir die christliche Theologie noch bei weitem nicht
aufgearbeitet, und es ist hilfreich, dafl hier ein weiterer Quellenbereich erschlossen ist,
den man nicht iibersehen sollte. N. LoHFINK S.].

Kravck, Hans-JosEF, Judas — ein Jiinger des Herrn (Quaestiones Disputatae 111). Frei-
burg/Basel/Wien: Herder 1987. 160 S.

Dies Buch ragt unter seinesgleichen heraus. Der Verf., als Neutestamentler Nachfol-
ger R. Schnackenburgs in Wiirzburg, hat ein Thema aufgegriffen, das nicht nur exege-
tisch Bearbeitung verlangte. Die Gestalt des Judas steht immer noch unbewaltige in der
Geschichte. Fiir die einen — die meisten — ist Judas die Verkorperung des Bosen
schlechthin, und dies mit Berufung auf die Bibel. Fiir die anderen gerade als Rebell fast
eine Sakralfigur. Wer hat Recht? K. beginnt mit einem Uberblick iiber , Typen der
Deutung“ der Judasgestalt im Laufe der Geschichte (17-32). Der Sicht der christlichen
Judaslegende, die in Judas die Verkorperung des Bosen sieht, steht frith eine aufler-
christliche gegeniiber, die Judas als ,Symbolgestalt der Subversion® kennt: so vor allem
Gnostiker des 2. Jh., tiber die H. Jonas (und E. Bloch) gearbeitet hat. Fiir die mittelal-
terliche jiidische Judaslegende der Toledot Jeschu ist Judas ,Exponent des Selbstbe-
hauptungswillens® des jiidischen Volkes. Mit der Neuzeit beginnt auf christlicher Seite
der Versuch einer kritischeren Wertung der Judasgestalt. Freilich geriit dabei seine Ge-
schichtlichkeit in den Hintergrund, ebenso wie in dem Versuch einer tiefenpsychologi-
schen Einordnung des Judas (die sich im Ansatz als sehr fruchtbar erweist). Auch .
literaturwissenschaftliche Versuche, die Gestalt und Funktion des Judas im Rahmen
von Erzihlstrukturen zu bestimmen, gehen an seiner geschichtlichen Wirklichkeit vor-
bei. Wer also war Judas? Was lafic das Neue Testament an geschichtlichem Kern erken-
nen?

Der ,neutestamentliche Textbefund® (33-123) steht erwartungsgemifl im Mittel-
punkt der Studie K.s. Mit guten Griinden hilt K. an der Zugehorigkeit des Judas zum
Zwolferkreis, auch vor Ostern, fest (38 ff.). Sein Name diirfte von einer Ortsbezeich-
nung herkommen: der ,Mann von Kariot, einer Ortschaft in Juda (40-44). Das mopa-
o160vai, das sich regelmiflig und schon in den Apostellisten mit seinem Namen
verbindet, sollte nicht vorschnell mit ,verraten® tibersetzt werden. Es ist das gleiche
Verb, das das NT auch gebraucht fiir die ,,Hingabe“ des Sohnes durch den Vater oder
die Selbsthingabe des Sohnes (Rom 8,32; 4,25; Gal 2,20) — ein Gedanke, mit dem
K. Barth spielt (45-48). Relief erhilt die Gestalt des Judas innerhalb der synoptischen
Evangelien vor allem im Passionsbericht. Nach Mk 14, 10f. wird er als Uberldufer dar-
gestellt, in wirksamem Kontrast zu der Frau, die unmittelbar zuvor Jesus verschwende-
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