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nicht zwischen einem weiteren und engeren Begriff unterscheidet. Von Anfang an ist
der Papst der Auffassung, dafl es sich in dem franziskanischen Armutsstreit nicht um
eine Frage der Lehre, des Glaubens, sondern eine Frage der Kirchendisziplin handelt,
und daf er infolgedessen die Kompetenz hat, Stellungnahmen seiner Vorginger zu
korrigieren bzw. aufler Kraft zu setzen. Es findet also in der Auffassung des Papstes
kein Wandel statt vom souverdnen Gesetzgeber, der sich natiirlich herausnimmt, jede
Art von Entscheidung seiner Vorginger wieder riickgingig zu machen, zum Kryptoin-
fallibilisten, dem im Zusammenhang seiner Auseinandersetzung mit den Franziskanern
plotzlich aufgeht, welche Vorteile die von einigen Franziskanern unterstellte Unfehl-
barkeit auf lingere Sicht dem pépstlichen Amt zu geben vermag. Wenn Johannes XXII.
in Quia quorundam mentes ,plotzlich’ leugnet, in seinen vorausgegangenen Dekretalen
einen Glaubensartikel aufgehoben zu haben, dann nicht deswegen, weil er im Laufe der
Auseinandersetzung praktisch zum Infallibilisten geworden ist und die Stellungnah-
men seiner Vorginger entsprechend niedriger ansetzen muf}, sondern weil die Franzis-
kaner ihm gerade dies zum Vorwurf gemacht haben, nimlich in der Entscheidung
gegen sie eine Glaubensentscheidung aufler Kraft zu setzen. Seine Gegner stilisieren
Exiit gui seminat Nikolaus® III. vom 14. Januar 1323 zur Glaubensentscheidung hoch,
Johannes XXII. hat in diesem Dokument seines Vorgingers nie eine solche gesehen. —
Von den drei tibrigen Kap.n der Studie enthilt das zweite einen ausfiihrlichen Kom-
mentar mit zahlreichen Exkursen zu Quia quorundam mentes (33-166), das erste eine
ausgezeichnete historische Einfithrung in die genannte Dekretale (1-32), das wvierte
mehr aktuelle Reflexionen iiber die papstliche Unfehlbarkeit, veranlafit durch die in
den vorausgehenden Kapiteln vorgelegte diesbeziigliche Lehre des mittelalterlichen
Papstes. (,John XXII and Papal Infallibility today®, 202-260). (In diesem Kap. werden
die rechten Kolumnentitel irrtimlicherweise aus dem vorhergehenden weitergefiihrt.)
Im tibrigen ist die Studie sehr sorgfiltig angelegt und jedem zu empfehlen, der prizise
Information iiber diese fiir die Entwicklung der Lehre von der pipstlichen Unfehlbar-
keit wichtige Phase sucht. Drei Appendices erhshen die Nitzlichkeit der Studie:
1. eine Zusammenstellung der wichtigsten Dokumente aus der Geschichte des franzis-
kanischen Armutsstreites, 2. eine Gliederung von Quia quorundam mentes, 3. der latei-
nlsche Tostider Dalisotale (233-250) mit treffenden Zwischentiteln zu den einzelnen
Teilen. Die englische Ubersetzung der wichtigen Dekretale befindet sich innerhalb des
Kommentars von Kap. IL. Die vorliegende Publikation stellt das vorlaufige Schlufiwort
der Auseinandersetzung des Autors mit B. Tierney dar und macht bei seinen vorausge-
gangenen beiden Publikationen (John XXII and Papal Infallibility: Brian Tierney’s
Thesis reconsidered, in: JES 19 [1982] 759780, und: Rejoinder to Professor Tierney,
in: JES 20 [1983] 111-117) starke Anleihen. Tierneys Antwort auf des Verfassers erste
Stellungnahme, also gewissermafien auch auf vorliegende Studie findet sich in JES 19
(1982) 787-793 (,Response to James Heft®). Ein schénes Vorwort zu vorliegender Stu-
die schrieb Harry McSorley. Er weist auf die Bedeutung historischer Studien fiir die
Theologie hin und erinnert daran, dafl ein von ihm geleitetes Seminar Anlafl zur Be-
schiftigung mit der hier behandelten Materie war. H.]J. SieBen S.J.
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Im Laufe der Geschichte hat die Konzilsidee starke Wandlungen durchgemacht.
Hermann Josef Sieben hat in seinem ,Die Konzilsidee der alten Kirche® (Paderborn
1978) eine zusammenfassende Darstellung des Wandels dieses Begriffs in der alten Kir-
che vorgelegt. Im ersten Teil ging er auf die Eigenart der Konzilsidee u. a. bei Athana-
stus und Augustinus, Leo dem Groflen und Vinzenz von Lerin ein, im zweiten Teil auf
die Entwicklung des Begriffs im Rahmen der ersten 6kumenischen Konzilien. Schliefi-
lich behandelt er im dritten Teil die Institution im Zusammenhang mit dem zeitgendssi-
schen religitsen Vereinswesen. Er konnte zeigen, daf die fritheste theologische
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Reflexion tiber das Konzil von zwei Prinzipien ausging: dem Prinzip der Uberlieferung
des Glaubens und dem Prinzip der einheitlichen Zustimmung der Bischofe, das meist
mit der Idee verbunden war, daff das Konzil vom HI. Geist inspiriert sei. Neben einer
Vielzahl von Vorstellungen blieb die gemeinsame Uberzeugung, dafl die skumenischen
Konzilien den einheitlichen Glauben an Christus unverfilscht weitergegeben haben.

In den vorliegenden Bénden setzt S. seine Studien fort. In dem ersten Band behan-
delt er die Konzilsidee in der Zeit zwischen dem Regierungsantritt von Papst Leo IV.
(847) und dem Beginn des abendlindischen Schismas (1378). Wihrend dieser Zeit fan-
den trotz der wachsenden Anspriiche der romischen Kirche zahlreiche National- und
Provinzialsynoden und sieben groflere Kirchenversammlungen (das 9.-15. skumeni-
sche Konzil) statt. S. fragt sich, wie sich die Theologen dieses Zeitalters diese Institu-
tion vorstellten. Die Frage nach dem Verhiltnis von Papst und Konzil, die die
Forschung in erster Linie beschiftigt hat, stelit nur einen Teilaspekt der Untersuchung
dar. Den Verf. interessiert nicht so sehr die Frage, ob der Konziliarismus einen Bruch
mit oder eine konsequente Entwicklung aus der mittelalterlichen Ekklesiologie dar-
stellt, als die Frage nach den Anschauungen, die die Theologen vom Wesen der Kon-
zilsinstitution ausgebildet haben. — Das Jahr 847 wurde als Grenze gewihlt, weil das
neue Primatsverstindnis, das unter Leo IV. zum Vorschein kam und dann im Pontifi-
kat von Nikolaus L. sich voll entfaltet hat, der Entwicklung ein Ende setzte, die bis da-
hin von der griechischen und der lateinischen Kirche gemeinsam getragen wurde.
Nikolaus® Primatsverstindnis hat nach S. die Praxis der Konzilien fiir das ganze Mit-
telalter geprigt. Mit der Nichtanerkennung des Konzils von Konstantinopel (869-70)
durch die griechische Kirche begann eine neue spezifisch lateinische Epoche in der
Entwicklung des Konzilsgedankens.

Kapitel 1 und 2 untersuchen die Konzilsidee in der Zeit zwischen 847 und 882. Kapi-
tel 1 behandelt die Versuche, den Primat der romischen Kirche - der géttlichen Ur-
sprungs sei — gegen die synodalen Strukturen der Kirchen im Osten und Westen
durchzusetzen. Unter dem Einflufl der pseudoisidorischen Dekretalen vertraten einige
Autoren ein exklusives Einberufungsrecht des Papstes beziiglich aller Synoden. Kapi-
tel 2 stellt die Konzilsidee des Hinkmar von Reims (t 882) dar. Gegen die romischen
Anspriiche suchte Hinkmar die Rechte der Ortskirche zu wahren. Auf der Basis der
Uberlieferung in der Apostelgeschichte (wo er die hierarchische Struktur der Konzilien
vorgebildet fand) und seiner Kenntnis der altkirchlichen Literatur vertrat Hinkmar die
Meinung, dafl das Recht, ein Konzil einzuberufen, beim Metropoliten lag. — Kapitel 3
und 4 berichten tiber die Entwicklung der Konzilsidee im Zeichen der Gregorianischen
Reform. Nach der Auffassung Bernolds von Konstanz (f 1100) war die absolute Uber-
ordnung des Papstes iiber das Konzil die Voraussetzung fiir das Gregorianische Re-
formprogramm. In seinen ,Dialogi‘ stellte der 6kumenisch interessierte Anselm von
Havelberg (t 1158) die gregorianische Idee der Unterordnung des Konzils den griechi-
sche Theologen vor. Er sprach die Hoffnung aus, daff es auf einem Skumenischen
Konzil durch die Wirkung des Heiligen Geistes in der Geschichte zu einer Einigung
zwischen Osten und Westen kommen wiirde. Durch den Vorsitz des Papstes sollte sein
Primat, durch die gemeinsame Beschlufifassung sollte die Kollegialitit der Bischofe
zum Ausdruck kommen. — Kapitel 5 und 6 stellen den Konzilsgedanken in den Kirchen-
rechtssammlungen von 485-1140 und bei den Dekretisten und Dekretalisten von
1150-1378 vor. Bei diesen Autoren tauchen viele neue Fragen auf. Es wird klar zwi-
schen concilia generalia und concilia particularia unterschieden, wobei in der Frage:
,Quis congregabit concilium?‘ eine fortschreitende Eliminierung des skumenischen
Elements zugunsten des pipstlichen zu beobachten ist. Bei den Dekretisten und Dekre-
talisten kommt ein neuer Aspekt des Verhaltnisses zwischen Papst und Konzil zum
Vorschein — die Frage nach der Lehrautoritit des Konzils bei Uneinigkeit in einer
Glaubenstrage. Wihrend einige Autoren — allen voran der berithmte Huguccio
(T 1210), bei dem der Einflufl des romischen Rechts deutlich zu spiiren ist — eine papali-
stische Meinung vertraten, blieb die Mehrheit bei der Lehre, daff die Synode in Glau-
bensfragen tiber dem Papst stehe. — Kapitel 7 berichtet tiber die Entwicklung des
lateinischen Konzilsgedankens im Gegensatz zum griechischen anhand der Trakrare,
die im Zusammenhang mit der jahrhundertlangen Kontroverse iiber das filioque ent-
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standen sind. Wihrend die meisten Griechen den Symbolzusatz fiir unvereinbar mit
den Konzilien hielten, behaupteten die Lateiner, daf} die Definitionen der Konzilien
notwendig unvollstindig sind und deshalb der Erklarung bediirfen. Fiir die Erklirung
ist der Papst, dessen Primat eine historisch gesicherte Tatsache war, die zustindige Au-
toritit. — Kapitel 8 behandelt die Ansichten der Theologen und Publizisten der beweg-
ten Zeit zwischen dem Amtsantritt Bonifaz’® VIIL. (1294) und dem Tode Benedikes XII.
(1342). Die Herrschaftsanspriiche der Pipste brachten einen Wendepunkt in der Kon-
zilsidee mit sich. Das zentralistische Papalsystem geriet nicht von auflen — von den
Griechen — in die Krise, sondern aus dem Inneren der lateinischen Kirche selber. Die
Gegner der pipstlichen Anspriiche besannen sich auf die einzige innerkirchliche Insti-
tution, die in der Lage war, Widerstand zu leisten — auf das Konzil. Das Konzil wurde
als repraesentatio fidelium verstanden. Einige Autoren haben sich der traditionellen
kanonistischen Lehre angeschlossen, derzufolge der Papst fehlbar ist und dem unfehl-
baren Generalkonzil unterstehe. Das Konzil ist demgemif} eine iibergeordnete In-
stanz, an die in Glaubensfragen appelliert werden kann. — Kapitel 9 und 10untersuchen
die Konzilslehren von zwei der bedeutendsten Autoren des Mittelalters: Marsilius von
Padua und Wilhelm von Ockham. Obgleich Marsilius keinen systematischen Trakeat
iiber das Konzil verfafit hat, war die Wirkungsgeschichte seiner Konzilsidee von gro-
fler Bedeutung. Der Papst ist fiir nichts mehr zustindig. Das Konzil allein ist unfehl-
bar, sein Herr ist aber nach Marsilius der Kaiser. Die Angriffe Ockhams auf die These
der konziliaren Unfehlbarkeit schlieflen diese Phase der Entwicklung der Konzilsidee
ab. In Ockhams ,Dialogus‘ geht es nicht so sehr um die Verhiltnisbestimmung von
Papst und Konzil als um die Frage der Zustindigkeit im Falle eines hiretischen Pap-
stes. In diesem Kontext erortert er die Lehrautoritit des Konzils, wobei er Argumente
fiir und gegen die Unfehlbarkeit angibt und die Argumente, die dagegen sprechen, wi-
derlegt. Ockhams Bedeutung liegt in seiner Problematisierung des traditionellen Be-
griffs des Generalkonzils durch die Anwendung des Reprisentationsgedankens.

Mit dem Beginn des groflen abendléndischen Schismas fangt eine véllig neue Epoche
in der Entwicklung der Konzilsidee an. Der mit dem Schisma ausgebrochene Verfas-
sungskonflikt in der Kirche hat eine Reihe von Traktaten hervorgebracht, in denen es
um das Konzil als Lésung des Konfliktes ging. In dem zweiten der hier zu besprechen-
den Binde hat S. seine Untersuchungen zur mittelalterlichen Konzilsidee fortgesetzt.
Unter dem Titel ,Traktate und Theorien zum Konzil* stellt er eine Auswahl aus den
sehr zahlreichen Konzilstraktaten aus der Zeit von Beginn des Schismas (1378) bis zur
Reformation (1521) vor. — In einem ersten, einleitenden Kapitel verzeichnet er sowohl
die Traktate, die im Zusammenhang mit den Konzilien von Konstanz und Basel ver-
faflt wurden, als auch einige postkonziliare Werke. Kapitel 2—6 behandeln die ,De con-
cordantia catholica® des Nikolaus von Kues, die Traktate aus der Zeit des Groflen
Schismas und der Reformkonzilien, die Theorien iiber die Unfehlbarkeit des Konzils,
und die Konzilswerke von Dominicus Jacobazzi (11527/8) und Matthias Ugoni
( 1535). Diese Traktate unterscheiden sich von den Werken der friiheren Epoche da-
durch, dafl sie systematische Traktate sind, die den Ursprung der Konzilien, den Kon-
zilsbegriff, die Reformsynoden, die konziliare Unfehlbarkeit und das Verhiltnis von
Papst und Konzil behandeln.

Diese zwei Biicher sind wichtige Biicher. Hermann Josef Sieben hat nicht nur die
ganze relevante Konzilsforschung verarbeitet, sondern auch theologie- und kirchenge-
schichtliches Neuland erschlossen. Da er die Frage nach dem Verhiltnis von Papst und
Konzil in einen grofleren Rahmen gestellt hat, hat er Bedeutendes fiir die Geschichte
des Konziliarismus geleistet. Da er der Entwicklung der Idee des Konzils nachgegan-
gen ist, ist sein Beitrag gleichzeitig ein Beitrag zur Geschichte der Ekklesiologie. Es
bleibt nur zu hoffen, daf es ihm gelingt, seine Forschung iiber die Konzilsidee bis Bel-
larmin und das Ende des 16. Jahrhunderts weiterzufiihren. CH. Lonr S.J.
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