BUCHBESPRECHUNGEN

bis hin zu Nietzsche und Kafka kommt Tei/ IV nochmals auf die Figur Stavrogins zu
sprechen, diesmal unter dem Aspekt des Doppelgingermotivs, das schon im Vorwort
(vgl. 39) als der duflerste Ausdruck des Identititsverlustes der apostatischen Vernunft
angekiindigt wurde: Stavrogin als Schatten seiner selbst, die bleiche ,,Sonne® der selbst-
geschaffenen ,Dimonen® (Kirilov, Schatov, Pjotr Verchovjenskij), die um die ,schéne
Maske“ (736) des Bosen kreisen.

IF hat eine Fiille von Materialien zusammengetragen, um den geistesgeschichtlichen
Kontext der Figuren D.’s zu belegen. Besonders gelungene Héhepunkte der Arbeit
sind die Darstellung des Kellerlochmannes (P 4) und die iiberzeugende These vom Va-
termord als Gottesmord in ,Die Briider Karamasow (P 23) — iberhaupt wird es immer
besonders interessant, wenn IF ihre umfassende Kenntnis der Welt D.’s zu Deutungen
und zusammenhangstiftenden Querverweisen ausniitze. Das Problem der Arbeit liegt
in der uniibersehbaren Fiille von geistesgeschichtlichen Bemerkungen und Verweisen
(von Nietzsche bis Popper, von Schelling bis Skinner usw.), Anspielungen, Exkursen
(P 5, P 16, P 25-26), Ausfliigen, Ankiindigungen und Zusatzreflexionen. Es wiirde den
Stirken der Arbeit zugute kommen, wenn man sich zu ihnen nicht durch einen Berg
von Bildungsspeck durchfressen miifite, der manch einem ungeiibten Magen den Appe-
tit verderben kann, bevor es an die Delikatessen geht. Im aufschlufireichen Epilog
(P 29) steht, was man sich fiir die ganze Arbeit wiinscht: »Riickbeziige auf Fremdquel-
len ... sollen dabei auf ein Minimum beschrinkt werden® (759). K. MeRTES S. J.

PriLosorHIE UND Poesie. Otto Poggeler zum 60. Geburtstag. Hrsg. von Annemarie
Gethmann-Siefert (Spekulation und Erfahrung. Abt. II: Untersuchungen, Bd. 7).
Stuttgart-Bad Cannstatt: Frommann-Holzboog 1988. XIII/452 u. 374 S.

Aktualitit und Breite von Wirken und Wirkung des Geehrten sind aufiergewohnlich.
Die Bibliographie — Biicher, Edition und Herausgeberschaft, Aufsitze, exemplarische
Rezensionen ~ ist nicht einfach chronologisch, sondern nach Arbeitsgebieten geordnet:
L. Geschichte und Wirkung des deutschen Idealismus, IT. Hermeneutik und Phinome-
nologie (hier bes. zu Heidegger), IT1. Philosophie und Kunst, IV. Grundlagen und Per-
spektiven der Geisteswissenschaften, V. Probleme geisteswissenschaftlicher Editionen,
VL. Philosophie und Gesellschaft. Entsprechend breit und vielfiltig, obwohl auf I-III
(bzw. IV) beschrinkt, ist die eindrucksvolle Festschrift ausgefallen. Naturgemaf ist
hier nicht mehr als eine knappe Anzeige méglich (mit gelegentlichen Anmerkungen aus
theologisch-philosophischem Interesse).

Die 36 Beitrige sind in vier Gruppen gebiindelt, je zwei pro Band. I. Funktion und
Gestalt der Philosophie (7). Gadamerrepliziert auf Derrida (S. 11 die Bemerkung: , Wo
es sich um Philosophie handelt, verrit Lust am Definieren den Dilettanten.®); gegen
die Postmodernen, ihre ,totale Vernunftkritik®, dann auch Apel. C. F. Gethmann stellt
sich dem ,,Skandal® (SuZ § 43) des Realititsproblems mit einer siebenstufigen Nihe-
rung an die Situation definitiver Einfilhrung von ,real®. E. W. Orth geht wieder auf
den Zeitgeist ein: zur Kritik der beleidigten Vernunft (der die Natur zum Sozialpart-
ner, die kulturelle Welt entsubjektiviert wird). Riedel schreibt iiber die akroamatische
Dimension der Hermeneutik nach Gadamer; Perpeet iiber Platons Dialogik; schlieflich
erinnert . Hogemannan Lipps (demzufolge eine zeitlose Copula auf die Realitit geleb-
ten Umgangs, auf das Ich-bin und Du-bist hin zu hinterfragen wire).

II. Asthetik und Politik im Deutschen Idealismus (14). An den in Schillers Schatten
stehenden ,Asthetischen Versuchen® W. v. Humboldts untersucht C. Menze Eigenheit
und Wirkung des Kunstwerks; K. Diising stellt Schellings Genieisthetik (im System des
transzendentalen Idealismus) vor, die Bedeutung auch fiir moderne Reflexionen be-
halte; Tilliette geht der ,intellektualen Anschauung® bei Holderlin nach, dem Schelling
sie verdanke — so wie er der spiritus rector des Systemprogramms sei (fiir dessen Autor
T. bei Schelling bleibt). V. Verra: Tragische und kiistlerische Ironie bei Solger (,Der
Untergang der wirklichen Welt selbst ist Offenbarung des Ewigen; es bedarf keiner
Offenbarung aufier derselben® — 242). New light on mastery and servitude findet M. /.
Petryvom ,,Gott und der Bajadere® her. Im Unterschied zum soziopolitischen Kontext
der Thematik in den frithen Jenaer Schriften erscheint sie seit der Phinomenologie nur
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als Tllustration des Selbstbewuftseins (das in der Selbstaufgabe liebenden Gehorsams
sich im anderen weiff); P. bezieht sich vor allem auf die Philosophie des subjektiven
Geistes in Berlin, mit eindriicklichen Zitaten aus einer Nachschrift von 1827/28.
H. Schneider verfolgt, von einem Nebentext Hegels aus, das Thema von Achills Lethe-
Tauchbad im Frankfurter Freundeskreis (die umstindlichen Modaliiberlegungen fith-
ren m. E. zu der einfachen Feststellung, dafl Hegels Grundbestimmung die Notwendig-
keit ist). Mit Hegel befafit sich auch D’Hondt; er kommt rechtens zu dem Resultat,
nicht Analogie, nach der er fragt, sondern das dialektische Werden sei die letzte
Macht; aber er unterscheidet zu wenig zwischen metaphysisch ,innerer” Analogie und
bloflen Bildvergleichen, ganz zu schweigen vom Analogie-Begriff der Entsprechung
(be1 Versichtbarung von Unsichtbarem). 316: ,Un portrait bien réussi n’est pas analo-
gue 4 son modele: C’est lui! “? Gegen Hegels verkiirztes Bild von ihm verteidigt /. Gare-
wicz den Heilssucher Bshme. — Zu einem ,,nicht nur Hegelschen Problem® dufert sich
L. Siep: Uber ,Gesinnung® und ,Verfassung®. Mit einem seltsamen Einstieg: er
fiirchtet die Riickkehr des Hobbes’schen status belli, ,wenn gesellschaftliche Gruppen
straffrei gelassene medizinische Eingriffe als ,Mord* betrachten®. Abgesehen davon,
dafl dies eher drohte, als man ,die Zihler rennen und die Bégen brennen® sehen wollte,
und bei voller Zustimmung dazu, das Wort ,Mord* korrekt zu verwenden (§ 211
StGB), lese ich bei einem Philosophen mit Befremden fiir ,Abtreibung®: ,medizinischer
Eingriff* (oder soll ab jetzt z.B. Gattentstung ,Scheidung® heifflen — a la divorzio
alP’italiana?), und was die Straffreiheit angeht, so bestand sie etwa auch (um die Diffe-
renz von Recht und Moral in aller Schirfe klar zu machen) nach den Niirnberger Ge-
setzen filr so manches. Hegel sah in den Stinden eine wichtige Vermittlung, und hier
liegen heute tatsichlich neue Aufgaben. Ob allerdings eine Lésung iiberhaupt denkbar
ist und wir nicht in der Tat wieder bei Hobbes stehen, wenn man die Selbsterhaltung
des Individuums nicht mehr prinzipiell der Verfassungstreue nachstellen will (zumal
bei einem sich ,dynamisch® ausweitenden Verstindnis von Selbsterhaltung, wie dies
gerade die Diskussion um den § 218 zeigt)? Bonsiepen erinnert an Hegels Naturphilo-
sophie: als bleibenden Anstoff auch fiir heutige Probleme (nicht blof} die Okologie).
Besonders reizvoll Nicolins Analyse von Hegels letzter Tiibinger Predigt (die kantiani-
sierend die ,,Losung — Reich Gottes“ verschlusselt habe). N. Tertulian widmet sich apo-
logetisch der Lukéacsschen Asthetik; und schlieflich geht es noch einmal um
Hegeldeutungen: bei Kimmerle um Derrida. Dessen Wendung zur Kunst bleibt unbe-
sprochen, wirft aber vielleicht doch Licht auf den fritheren Ge- oder Verbrauch (?) phi-
losophischer Texte. Er ist vom Namen Maria bei Hegel, ja, von dessen — und Genets
»Besessenheit” davon fasziniert (wieder einmal wird dabei ,immaculata conceptio® mif3-
verstanden). K. bemingelt, daff die Entwicklungsgeschichte der Arbeit zu wenig Be-
achtung findet (ob Kinder freilich blofi als Reproduktion der gesellschaftlichen
Totalitit zu sehen sind?); aber auch ihm bleibt die Zentralrolle der Schwester (Anti-
gone) ein Problem. Schliissel: Hegels Schwester Christiane. Dialektik: der Sohn muf}
die Rolle des Vaters iibernehmen. So auch in der ,heiligen Familie® der Trinitit. Zu-
nichst gehort hier noch Maria, als Natiirlichkeit (wie die irdische Gemeinde), dazu; in
der Enzyklopidie ist sie dann eliminiert; die Vermittlung verliuft durch die drei
Schliisse gewissermaflen storungsfrei. Der letzte Rest von Natur verschwindet durch
die Tilgung der Zeit. Und damit ist der Holocaust erreicht, der dann in Auschwitz
sichtbar wird. Wenn dies seinerseits nicht nur ein Vorspiel sein soll, muf das Denken
sich dndern, wofiir ,durch das Grab von Jesus hindurch die Zusammenschau von Dio-
nysos und Christus den wichtigsten Orientierungspunke bildet* (431f.). Rez. versagt
sich jeden Kommentar. — Bei P. de Man geht es auf andere Weise dekonstruktiv zu,
Hegels Gedanken verfehlend, wie O. Sézer dankenswert klar macht. Aus Enz § 20, daft
man nicht (allgemein) sagen kénne, was man nur (individuell) meint, wird bei thm ,I
cannot say 1.

Mit III. Zur Einheit von Denken und Dichten bei Heidegger (9) beginnt der zweite
Band. A. Schwan zeigt das erschreckende Fehlen von Freiheit bei thm (z. T. liest sich’s
wie Raskolnikow-Paraphrasen); H. Ot fihrt bzgl. der Lehrstuhl.-Nachfolge hinter
die Freiburger Kulissen; Th. Kisiel frage nach der Christlichkeit des frihen Heidegger
(eindeutige Distanzierung, seit 1921, augenscheinlich von Overbeck her; 1922 Prokla-
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mation des prinzipiellen Atheismus der Philosophie). Ganz Heidegger-immanent dann
J- J. Kockmans iiber den ,,Brauch® in H. s Anaximander-Spruch. Riedel gleichsam fort-
setzend, handelt S. [/sseling iiber Sprache und Schrift, auf der Suche nach Texten, die —
bei aller Bevorzugung jener — Schreiben und Lesen aufwerten. W. Marx, zu Philoso-
phie und Dichtung bei Schelling und H., schlieft mit der Frage, wie alle Menschen in
die rettend dichterische Sprache finden sollen. Als ein erstes Stiick Antwort darauf liest
sich der Beitrag der Herausgeberin, die H.s Bestimmung des Kunstwerks auf SuZ zu-
riickbezieht, um der Uberbetonung des Geworfenseins durch den Entwurf zu begeg-
nen (S. 165, Z.7 v.u.: H.s. Abwehr ,verbietet oder verunméglicht nicht®). H. Ch. Lucas
geht auf die Verwerfung der Metapher als metaphysisch ein. Sei das Ahnliche im Un-
dhnlichen zu finden (so korr. 189, Z.2) nicht gerade Amt der von H. geliebten Lyrik?
Daf} dann aber zu Derrida (wieder glas)) Arno Schmidt mit seinen Etyms berufen wird!
Und wenn er schliefllich nochmals Auschwitz nennt, dann frage ich den Verf., was er
sich unter jenem ,traditionellen® Humanismus denkt, der hier offene Perspektiven er-
hoffe, und warum Derrida konsterniert sei, wenn nun jemand ihn dekonstruiert. Was
soll sein Reden von Verantwortung, die nicht mehr klassisch zu definieren sei? (Zur
Metaphorisierung des Holocaust siehe auch S. 301!) Hier ziehe ich die ,Banalitit®
etwa eines H. Broch vor: ,Du magst glauben, was du willst .. ., aber verrate darob nie
und nimmer deinen Bruder. Und wenn du ihm gar hilfst in seiner Not, so hast du dein
Menschsein erfillt” (Komm. Werkausg. 9/2, 261). Treffend so der Folgebeitrag Peper-
zaks iiber Levinas (zur Absage an die Analogie s.0.; und mufi man ,Dialog® immer
gleichrangig denken?). Verantwortung besagt hier — nicht leicht, doch umkompliziert—
antworten sollen auf einen Notruf (statt Menschenschicksale asthetisch zu verbrau-
chen). Und die Antwort hat zu lauten: me voici.

Damit ist die letzte Gruppe der Beitrige erreicht: Philosophische Dimension der
Poesie (6). Einer Metapher Herders — Meer bzw. Strom und Fels — im Blick auf Leben,
Souverinitit, Gefithl, Vernunft geht I Strobschneider-Kobrs nach; G. Béschenstein
fuhre seine Untersuchungen zur Holderlin-Rezeption bei George, Rilke, Trakl und
Celan fort, und mit Celan befassen sich auch die beiden folgenden Arbeiten. /. Bollack
diskutiert die Interpretationen zu Stehen (11 23) und Treckschutenzeit (11326), recht
scharf auch Poggeler gegeniiber. Er hat wohl Celan fiir sich (obzwar nicht die beiden
entzogene Wahrheit), wenn er schreibt: Le sens d’une délivrance théologique n’a plus
de lieu quand la promesse est hors de son sens, devenue non-sens, et vécue comme telle.
Cela, il faut étre clair, ne devrait pas pouvoir étre ,récupéré® par les interprétes” (279).
C. Jamme bewertet die Diskussion um den ,Meridian®; er bemingelt eine Verengung
auf das Gottesproblem unter Aushshlung der politisch historischen Dimension, doch
auch die Vereinnahmung Celans fiir die Holocaust-poetry in den USA. Der informa-
tive Riickblick auf Literatur und Existenzialismus zwischen 1945 und 1947/48 von
G. Kurzkonnte statt ,Nullpunkt, Kahlschlag, tabula rasa auch ,,Der Ruf® heiffen. Ab-
schlieflend tritt noch die Musik in den Kreis; W. Biemel stellt das Zeit-Motiv (,kugel-
gestaltig®) bei B. A. Zimmermann dar. Sein Schlufizitat ist ein passendes Schlufiwort
fir den Band iiberhaupt (der mit der Jaspers-Notiz eréffnet wird: ,Heidegger weif
nicht, was Freiheit ist“), ja, in seinen verschiedenen Deutungsméglichkeiten, fiir die
ganze Festschrift, von ihrem Beginn mit Derrida an: ,Der Konig Oedipus hat ein Auge
zuviel vielleicht.”

Doch um den Tiefsinn nicht zu iibertreiben: die Herausgeberin baut ihr Vorwort zu
der wohlkomponierten Sammlung um das Grundwort Gesprich (statt etwa Fazit). Es
entspricht in der Tat dem Lebenswerk des anregenden Lehrers. Demgemif schliefit sie
»mit dem Wesentlichen, dem philosophischen Gesprich: Mége es erfreuen und anre-
gen” (XIII). J. SPLETT

ENTWICKLUNG ZUR MENSCHLICHKEIT DURCH BEGEGNUNG WESTLICHER UND $STLI-
cHER KuLTuRr. Akten des IV. Interkontinentalen Kolloquiums zur philosophischen
In-sistenz-anthropologie. 1.-6. September 1986 an der Universitit Bamberg. Hrsg.
von H. Beck und I Quiles (Schriften zur Triadik und Ontodynamik 1) Frankfurc/
M., Bern, New York, Paris: Lang 1988. 3918.
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