BUCHBESPRECHUNGEN

heiflt in dessen Selbstaffektion, gibt es keinerlei Distanz, in der sich die Gegensatz-
strukeur von Ruf/Antwort etablieren kénnte. Und es gibt auch keine Freiheit, dem Le-
ben mit Ja oder Nein zu antworten, denn solches »Sagen” geschieht auf dem Grund der
absoluten Lebensiibereignung, die allem vorangeht. In diesem Sinne bezeugt dann der
Grundsatz ,Je mehr Reduktion, desto mehr Gegebenheit®, was die Reduktion letztlich
will: Eben nicht reduzieren, sondern die lebendige Fiille geben. R. Ktan

ANCKAERT, Luc und CasPER, BERNHARD, Franz Rosenzweig. A Primary and Secondary
Bibliography. Leuven: Bibliotheek van de Faculteit der Godsgeleerdheid K. U. Leu-
ven 1990. 106 S.

Die beiden Lowener Universititen sind schon lange ein wichtiges Zentrum bibliogra-
phischer Dienstleistungen. Eine neue Hilfe liegt mit dieser Literaturiibersicht zu Ro-
senzweig vor. Die schon 1984 im Rahmen der Gesammelten Schriften von B. Casper
versffentlichte Primirbibliographie wird wieder abgedruckt und leicht erginzt; bei je-
der Erst-Auflage, Neu-Auflage, Reprise und Ubersetzung wird dankenswerterweise
auf die jeweils anderen verwiesen. Ganz neu ist die Zusammenstellung der Literatur zu
Rosenzweig, angefangen von den ersten Besprechungen des ,Sterns der Erlosung® aus
dem Jahr 1921 bis hinein in das Jahr 1990. Wihrend fiir die Neudrucke der Schriften
Rosenzweigs selbst zwischen 1937 und 1954 eine Liicke klafft, geht der sich steigernde
Rhythmus der Literatur auch iber die Verfolgungs- und Kriegs-Jahre — wenngleich
spirlich — weiter. — Nach Ausweis dieser Bibliographie haben sich in den ersten Jahr-
zehnten nur wenige Nicht-Juden mit Rosenzweigs Denken befaflt; erst in den Jahren
nach 1970 wird Rosenzweig, der mit seinem ,Stern® doch ein ,neues Denken® befér-
dern und , keine jidische Philosophie” vorlegen wollte, auch zum Gegenstand eines all-
gemeineren Interesses. Fiir 1987 werden 70 Titel verzeichnet, fiir 1988 sind es 116
(wobei die beiden, von Mendes-Flohr und Schmied-Kowarzik herausgegebenen Sam-
melwerke schon fiir sich allein jeweils 13 bzw. gar 75 Nummern ergeben); 1989 sind es
nur mehr 28 Titel. Das mag daran liegen, daf eine im Juli 1990 abgeschlossene Biblio-
graphie noch nicht alle im Vorjahr versffentlichten Titel erfafit haben kann. Auch
sonst werden spitere Auflagen des an sich sorgfiltig gearbeiteten Werks neben den
Neuerscheinungen auch #ltere Publikationen zu verzeichnen haben. Einige kleinere,
deren Fehlen mir auffiel, seien hier genannt: Friedmann, F. G.: Von Cohen zu Benja-
main. Zum Problem deutsch-jiidischer Existenz, Einsiedeln (Johannes Verlag) 1981,
22-33; Friedmann, F. G.: ,Neues Denken‘ und Wende zur Sprache. Zu Grundmotiven
der Offenbarungsphilosophie F. Rosenzweigs, in: Orien. 52 (1988) 99-102; Haeffner,
G.: Franz Rosenzweig, in: Coreth/Ehlen/Haeffner/Ricken: Philosophie des 20. Jahr-
hunderts, Stuttgart (Kohlhammer) 1986, 46-48. Rezensionen zu Zak (nr. 772): Stein-
herr, E.: in: PLA 42 (1989) 47-50; sowie: Tilliette, X..: in: PhJ 96 (1989) 435-437. — Das
an Rosenzweig interessierte Fachpublikum ist den Autoren der vorgestellten Bibliogra-
phie zu Dank verpflichrer. G. HAEFFNERS. ].

PLOURDE, SiMONNE, Vocabulaire philosophigue de Gabriel Marcel (Recherches NS 6).
Montréal/Paris: Bellarmin/du cerf 1985. 583 S,

Paul Ricceur weist im Vorwort des vorliegenden Buches zu Recht darauf hin, die Be-
standsaufnahme des philosophischen Vokabulars eines Denkers wie Gabriel Marcel er-
scheine auf den ersten Blick dessen Intentionen zu widersprechen, denn dagegen
konne nicht nur die Fragmentarizitit seines Werkes, sondern auch sein sokratischer
Denkstil ins Feld gefuhrt werden, der sich einer scharfen begrifflichen Fixierung ge-
rade entzieht. Doch zeige die vorliegende Publikation deutlich, dafl bei Marcel unge-
achtet alles tastenden Suchens und ungeachtet aller Entwicklung seines Denkens eine
gewisse Zahl von Themen und Begriffen stabil bleiben, und diese Art von Identitit er-
laube es auch, von einem bestimmten philosophischen Stil bei Marcel zu sprechen.
Konkret verzeichnet die vorliegende Publikation die zentralen Begriffe Marcels, belegt
sie mit kiirzeren oder lingeren Zitaten und bringt zudem eine Reihe von Verweisen,
Zielgruppe des Werkes, das nach den Worten der Herausgeberin ineins Anthologie
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und Index ist, sind nicht nur Leser, die noch nicht mit dem Marcelschen Opus vertraut
und an einer ersten Einfithrung interessiert sind, sondern die Herausgeberin hofft,
auch fiir den philosophischen Fachmann, der Aufklirung tiber einen bestimmten Mar-
celschen Begriff sucht, eine solide Information bieten zu kénnen. Ausgewertet wurde
nur das philosophische Werk Marcels, nicht jedoch dessen dramatisches Werk. Im gan-
zen diirften die 66 Stichworte, die das Werk enthilt, mitsamt den Verweisen eine gute
Grundlage darstellen fiir die Beschiftigung mit dem Marcelschen Denken, das zwar
keinen Systemanspruch erhoben hat, aber gleichwohl eine durchaus eigenstindige
Weise des Philosophierens verkorpert. H.-L.OrriGS. J.

3. Systematische Philosophie I

DRrETSKE, FRED, Explaining Bebavior. Reasons in a World of Causes. Cambridge/
Mass.: MIT-Press 1988, XI/165 S.

Einflufireiche Entwicklungen im Fortgang einer philosophischen Tradition lassen
sich am besten retrospektiv beobachten. Ich glaube, dafl die Versffentlichung von D.s
,Knowledge and the Elow of Information® (KFI) im Jahre 1981 in ihrer prigenden
Kraft erst langsam begriffen wird. Der Generalangriff, der in diesem Buch gegen die
herkémmliche sprachanalytische Philosophie gefithrt wurde, war auf viele andere Au-
toren wirksam, gerade weil er sich nicht (wie z.B. Kripke) auf logisch-ontologische
Spekulationen einlifit, sondern in engstem Zusammenhang mit den empirischen Wis-
senschaften steht. ,Am Anfang war die Information. Das Wort kam spiter. Unter die-
sem Motto ist D. ein kohirenter Entwurf einer naturalisierten Erkenntnistheorie und
Sprachphilosophie gelungen, der tiefer schiirft als die gingigen evolutioniren Erkennt-
nistheorien, die trotz aller empirischen Detailfiille tiber eine schlichte Konzeption der
Erkenntnis als Anpassung selten hinauskommen. D. hingegen liefert eine naturalisierte
Bedeutungstheorie und eine naturalistische Erklarung der Entstehung von Intensiona-
liit. Aus einer radikal externalistischen Perspektive entwickelt er eine Theorie des Gei-
stes in der Welt, die alle subjektiv-idealistischen Ansitze als ,Geheimnistheorien®
entlarven will. D. bemiiht sich seither hauptsichlich darum, Schwichen dieses Ansatzes
zu beseitigen. In diesem Zusammenhang sind seine jiingeren Versffentlichungen tiber
»Misrepresentation® zu sehen — und auch das vorliegende kleinere Buch. In diesem
Werk geht es aber nicht um irgendeine Detailverbesserung des Ausgangspunktes, es
geht vielmehr um das Eingestindnis, dal KFI in einer Frage von grundsitzlicher Be-
deutung versagt: , The Explanatory Role of Belief* - d. h., wie Gedanken und Meinun-
gen in unserer Welt eine kausale Rolle spiclen konnen. Naive Materialisten konnten
behaupten, dafl sich hier gar kein Problem stelle, da Gedanken doch einfach mit neuro-
physiologischen Prozessen identisch seien. Gilt diese Identitit aber wirklich fiir die Be-
deutung, den Inhalt des Gedankens? Wer sich auch nur ein wenig in der Diskussion um
die Bedeutungstheorie auskennt, weifl um die vermutlich uniiberwindlichen Schwierig-
keiten einer solchen elementaren Identititstheorie, deren Aufdeckung in den letzten
Jahrzehnten Bande gefillt hat. Aber es ist natiirlich gerade der Inhalt, die Bedeutung
eines Gedankens, der ihn nach unserer Alltagspsychologie kausal bedeutsam werden
laft. Es ist der Inhalt des Gedankens an das Bier im Kiihlschrank, der mich dazu be-
wegt, mich aus dem Sessel zu erheben. Wenn sich aber Bedeutungen nicht einfachhin
mit physischen Zustinden identifizieren lassen, dann scheinen sie auch keine kausale
Wirkung zu haben, sie bleiben epiphinomenal. Es gibt in der analytischen Philosophie
eine lange Tradition von Versuchen, dieses fiir den Materialisten unerfreuliche Ergeb-
nis zu vermeiden. Man bezeichnet sie als ,non-reduktiven Materialismus®. Sie reicht
von Davidsons Token-Identitits-Theorie iiber van Gulicks Funktionalismus bis zu
Kims supervenienter Verursachung. Das Problem ist nur, dafl sich in keinem dieser Lo-
sungsansitze die kausale Relevanz von Bedeutungen wirklich iiberzeugend verteidigen
lieR. Die meisten Beteiligten betrachten daher die gegenwiirtige Situation des non-re-
duktiven Materialismus als aporetisch. Kim beispielsweise spricht nur noch vom ,,My-
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