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Gott bzw. Jesus und der , Welt“ kommt auf diese Weise nicht recht zum Ausdruck.
Auch der Kontext von Leiden und Verfolgung klingt hier bereits an, bleibt freilich
nicht auf die ,Zeugnis“-Terminologe beschrinkt, sondern erscheint mit dem Gedan-
ken des ,erhohten” und ,verherrlichten® Menschensohnes (und Gottesknechtes) ver-
bunden (vgl. dazu Biblica 71, 1990, 333-347). Die lukanische Vorstellung vom
w»Zeugen® wird bei A. stark vom Augenzeugen her bestimmt, Hier bleibt freilich zu be-
achten, dafl Lukas bereits im Vorspruch zum Evangelium (1,2) deutlich zwischen Zeu-
gen und ,Augenzeugen® zu unterscheiden weifl. Dafl Zeugnis auch bei Lukas auf
Glauben beruht, wird bei A. vielleicht nicht ganz gentigend deutlich (vgl. 56f. 80f). —
Bei der wechselseitigen Bestimmung des Verhiltnisses von »Bezeugen® und ,Beken-
nen® weist A. das erstere stirker dem Bemiihen um Konsens, das letztere dem Aus-
druck des erzielten Konsenses vor Gott, vor der Gemeinde, vor anderen oder auch vor
der Welt zu: ,,Zum einen zielt Bezeugen auf Bekennen, intendiert den im Bekennen
vollzogenen Konsens und ist von daher auf dieses ausgerichtet. Zum anderen geht es
tiber den erzielten Konsens hinaus, tiberschreitet das erreichte Bekennen, ist darin
weitreichend und innovatorisch. Wihrend das Bekennen memorativ die erreichte
kirchliche Einigung festhilt und (nach)vollzieht, ist das Bezeugen innovatorisch dieser
voraus, lidt freilich dazu ein, daf die Kirche sich das im Extremfall vom einzelnen al-
lein Vollzogene zu eigen macht.“ (358) Der Leser legt das Buch mit der Frage aus der
Hand, welcher kirchlichen Praxis im deutschen Kontext wohl diese Universititstheorie
entspricht. (NB. Die Transkription hebr. Worter ist z. T. zu verbessern: vgl. 26. 28. 41.
44u.8.). J. BEuTLER S. ].

ScutrtE, HEiNZ, Kirche im Gkumenischen Verstindnis. Kirche des dreieinigen Gottes.
Paderborn/Frankfurt: Bonifatius/Lembeck 1991. 203 .

Die Kirche ist zu einem vorrangigen Thema des skumenischen Gesprichs gewor-
den. Die Stellungnahme Roms zu den Lima-Dokumenten, die vor wenigen Jahren ver-
offentlicht wurde, hatte es als notwendig bezeichnet, dafl man sich dieser Thematik
widme. Die Kommission fiir Glauben und Kirchenverfassung des ORK hat seinerseits
im Zuge der Auswertung der Stellungnahmen der Kirchen zu den Lima-Dokumenten
zum Ausdruck gebracht, daf§ nun tiber das Wesen und die Aufgabe der Kirche zu spre-
chen sei. Sie hat inzwischen damit begonnen, in ihren Teilkommissionen tiber die Kir-
che nachzudenken und die Ergebnisse dieser Reflexionen mitzuteilen. Im anglikanisch
/ rémisch-katholischen Dialog (ARCIC IT) haben sich die Gesprichspartner seit nun-
mehr fast zehn Jahren vor allem mit der Kirche befafit. In den Zusammenhang solcher
Bemithungen hat man auch das vorliegende Buch des bekannten und bewihrten Oku-
menikers Heinz Schiitte einzuordnen. Es dient dem Ziel nachzuweisen, daf} es ein Er-
gebnis der inzwischen jahrzehntelangen 6kumenischen Dialoge ist, dafl auch in der
Ekklesiologie iiberlieferte Kontroversen erheblich an Schirfe verloren haben. Uber
weite Strecken hin vermag der V£. sogar Konsens oder zumindest Konvergenz in der
Ekklesiologie zwischen den Kirchen festzustellen. Der V¥, ist seit Jahren dafiir be-
kannt, dafl er die These von der Grunddifferenz zwischen dem evangelischen und dem
katholischen Verstindnis des Evangeliums und der Kirche, wie sie erwa von Eilert
Herms, Jérg Baur u.a. vertreten wird, zuriickweist. Er vertritt die Gegenthese: es gibt
zwischen den genannten Grofien einen Grundkonsens. Aus dieser Perspektive ist nun
auch das gesamte vorliegende Buch geschrieben. Dabei kommt dem V¥. sein bewufic
gewihlter trinitarischer Ansatz zugute. Er eroffnet in der Tat die meisten Chancen fiir
eine tragfihige Begegnung und Zusammenfithrung von bislang nebeneinander oder
gegeneinander stehenden Kirchenverstindnissen. Eine trinitarisch orientierte Com-
munio-Ekklesiologie hat einen bewihrten Hintergrund in altkirchlichen Traditionen.
Sie werden nun neu aktualisiert und erweisen dabei ihre Fruchtbarkeit. Eine Ekklesio-
logie, die sich unmittelbar am (reformatorischen) Artikel von der Rechtfertigung aus-
richtet, tritt dadurch zuriick und wird zugleich in einen grofleren Kontext eingebettet.
Im vorliegenden Buch kommt das dadurch zum Tragen, dafl das Thema ,Rechtferti-
gung und Kirche® nur in einem der vielen Kapitel — im achten — behandelt wird. Die
meisten Kapitel des Buches lassen erkennen, daf§ eine starke Inspiration von der ortho-
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doxen Theologie ausgegangen ist, vgl. z. B. die Uberschrift zum dritten Kapitel ,, Das
Mysterium Kirche im Licht des Geheimnisses der Heiligen Dreifaltigkeit“. Diese For-
mulierung weist auf den Dialog zuriick, der zwischen orthodoxen und katholischen
Theologen vor einigen Jahren gefithrt worden ist. — Es ist eine Eigenart der Texte des
Vi.s, daff sie neben kurzen von ihm selbst verfafiten Textelementen {iberaus viele Zitate
aus der Bibel sowie aus Schriften fritherer Theologen, besonders aus den ersten Jahr-
hunderten, aufweist. Den Textstiicken, die in dieser Weise die Entfaltung des jeweili-
gen Gedankens enthalten, ist Abschnitt fiir Abschnitt noch eine kleine Sammlung von
Texten aus der heutigen Okumene beigegeben. Sie dienen dem Nachweis, dafl in den
verschiedenen Kirchen sowie im 6kumenischen Dialog Entsprechungen zu den ekkle-
siologischen Darlegungen des Vf.s vorliegen. Dadurch, daf der Text des vorliegenden
Buches aus jeweils kurzen eigenen Ausfithrungen des Vf.s sowie aus iiberaus zahlrei-
chen Zitaten und Belegen zusammengefiigt ist, atmet er eine gewisse Unruhe aus. Bis-
weilen hidtte man sich eine ausfithrlichere und dann auch problemorientiertere
Darlegung von Einzelthemen gewiinscht. Dies hitte sich der Rezensent beispielweise
da gewiinscht, wo es um die Sakramentalitit der Kirche geht (78-83). Sind die dortigen
Ausfiihrungen nicht zu harmonisierend geraten? Die Sakramentalitit der Kirche impli-
ziert nach katholischem und orthodoxem Verstindnis u. a. ihre episkopale Grundge-
stalt, die eben dadurch einen hohen Rang (,ex divina institutione®) erhilt. Aber gerade
an dieser Stelle werden die kumenischen Gespriche in der Regel erheblich kontrover-
ser gefiihrt, als es im genannten Text den Anschein hat. — Vor einigen Jahren hat der
V. ein Buch mit dem Titel: ,Ziel: Kirchengemeinschaft® veréffentlicht. Was damals
ausgefithrt wurde, erscheint auch im vorliegenden Buch wieder als Zielperspektive: daff
die Kirchen die ,,communicatio in sacris“ aufnehmen. Kirchengemeinschaft impliziert
Glaubensgemeinschaft, Sakramentsgemeinschaft, Dienstgemeinschaft. Sobald die we-
sentlichen Erfordernisse dieser drei Dimensionen der Kirchengemeinschaft gegeben
sind, wird diese auch formell aufgenommen, wofiir der V. die wichtigsten liturgischen
Elemente aufzihlt. i

Das Buch ist vor allem durch seine in der Uberschrift zum Ausdruck kommende
These sowie durch die Strukturierung seines Stoffes bemerkenswert. Die Einzelaus-
fiihrungen sowie die biblischen, theologiegeschichtlichen und Skumenischen Belege
dagegen sind nicht genug entfaltet, so daff sie dem laufenden ckumenischen Dialog
eine inhaltliche Anregung und Bereicherung kaum bieten kénnen. — Das Buch zeugt
von einer unberirrbaren Skumenischen Zuversicht. Wer im konkreten 6kumenischen
Dialog engagiert ist und auch die Sperrigkeit vieler Einzel- und Grundsatzfragen
kennt, kénnte geneigt sein, dem V{. 6kumenische Wirklichkeitsferne zu unterstellen.
Gleichwohl hat es seine eigene Bedeutung, dafl auch eine solche Stimme, wie Heinz
Schiitte sie erhebt, zu Gehor kommt. Der schrillen Téne, die dem kumenisch Interes-
sierten bisweilen aus Géttingen oder aus Bensheim o. 4. entgegenschlagen, haben wir in
der letzten Zeit genug gehort. W. LoserS. J.

SPLETT, JORG, Leben als Mit-Sein. Vom trinitarisch Menschlichen. Frankfurt/M.:
Knecht 1990. 127 S.

Als Versuch, den ,Kern-Gedanken® seines Programms philosophischer Anthropo-
Theologie ,,nochmals in zuginglicherer Weise vorzulegen® (10), will S. den angezeig-
ten Band verstanden wissen: Trinitit als Thema konkreten Philosophierens (75), als die
einzig angemessene Weise, das Gottesgeheimis des Menschen ,auch schon in philoso-
phischer Perspektive® so zu denken, dafl es der Person-Wiirde des Menschen und Got-
tes Gottlichkeit entspriche (10).

Auf das 4. Kapitel als Ziel- und Mittelpunkt (,Antwort: Mit-Sein. Ein Diptychon®)
fithren drei vorbereitende Kapitel hin (,Agnostizismus?“ [Kap. 1]; , Wissenschaft und
Religion?” [Kap. 2]; ,Ganzheit? [Kap. 3]). Sie verstehen sich als ,Plidoyer fiir sorgli-
ches Unterscheiden gegeniiber Anspruch und Verlockung von Programmen reiner Ein-
fachheit® und fiir den Respekt vor der ,Andersheit des Anderen® (10). Deren
gemeinsame Basis sieht S. in der Konzeption vom ,appetitus naturalis®, dem ,Natur-
streben als Grundbestimmtheit von Menschsein, Leben und Liebe® (11). — Zwei ab-
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