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Berz, OtTO / RIESNER, RAINER, fesus, Qumran und der Vatikan. Klarstellungen. Gie-
Ben-Basel: Brunnen und Freiburg—Basel-Wien: Herder 1993. 221 .

Die beiden Autoren beabsichtigen mit dieser Versffentlichung eine rasche Stellung-
nahme angesichts des durch die Medien angefachten Interesses an den Qumrantexten
und zugleich der Rat- und Wehrlosigkeit weiter Kreise der deutschsprachigen Offent-
lichkeit, die durch in hohen Auflagen verkaufte Biicher, Fernsehauftritte von deren
Verfassern und durch Illustriertenartikel, in denen Richtiges und nachweislich Fal-
sches, Unterstellungen, unwahrscheinliche Hypothesen und allenfalls vertretbare Ver-
mutungen sich fiir den Nichtfachmann unentwirrbar mischten, irritiert waren.
Interessant und gut verstindlich informieren sie tiber die tatsichlichen Vorginge in
jungster Zeit, indem sie knappe Fragen aufschliisseln (z. B.: ,Hat der Vatikan die Ver-
offentlichung der Qumran-Rollen unterdriickt?, »Verbirgt sich hinter dem ,Lehrer
der Gerechtigkeit® der Herrenbruder Jakobus?®, ,Kritisieren die Qumran-Schriften
Jesus als ,Gottlosen Priester‘?“, ,Was bedeuten die Qumran-Texte fiir das Verstindnis
Jesu von Nazareth? u. a.) und in moglichst einfacher Sprache eine differenzierte Ant-
wort geben.

Ohne diese Aufklarungsverdienste in Frage zu stellen, sind einige Formulierungen
und Vermutungen der Verfasser eher zu bedauern. Die Bemiihungen, das kleine Frag-
ment 7 Q 5 mit dem Markusevangelium in Verbindung zu bringen, sind noch viel frag-
wiirdiger, als es in Kap. 8 schon deutlich wird. Dafl Johannes der Tiufer seine
»Erziehung in der Qumrangemeinde® erhalten habe (151 u.5.), ist sehr unwahrschein-
lich. Auf die Annahme, ,daf Jesus sich als Messias Gottes gesandt wufite® (156), lafc
sich aus den Bekenntnissen der Evangelien und Paulusbriefe kaum so einfach riick-
schliefen. Auch irrefiihrende Redeweisen wie »monchsartig ... klosterlich ... aske-
tisch-monastisch” wiren besser vermieden worden zugunsten einer prizisen Darstel-
lung anhand der Texte selbst.
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Die Anmerkungen sind in leserunfreundlicher Weise kapitelweise numeriert am
Schluf des Buches zusammengestellt (194-219). Zu den Literaturhinweisen auf
deutschsprachige Veroffentlichungen (190-192) ist inzwischen hinzuzufiigen: Das
1992 in Amerika erschienene und jetzt auch deutsch zugingliche, kurzweilig und span-
nend zu lesende Biichlein von Joseph A. Fitzmyer, Qumran: Die Antwort. 101 Fragen
zu den Schriften vom Toten Meer, Stuttgart: Katholisches Bibelwerk 1993; das auf-
grund einer umfassenden Kenntnis der Texte und Ausgrabungen wissenschaftlich wei-
terfithrende, eine plausible neue Gesamtkonzeption vorlegende Werk von Hartmut
Stegemann, Die Essener, Qumran, Johannes der Tdufer und Jesus. Ein Sachbuch, Frei-
burg—Basel-Wien: Herder 1993; die ergidnzte und neu bearbeitete deutsche Uberset-
zung der Qumrantexte von Johann Maier, Die Qumran-Essener, Bd.I: Die
Qumrantexte in deutscher Ubersetzung (U'TB 224/1), Miinchen: Ernst Reinhardt, an-
gekiindigt fiir 1994. H. ENGELS. J.

ScHULING, JoAcHIM, Studien zum Verbdltnis von Logienquelle und Markusevangelium
(forschung zur bibel 65). Wiirzburg: Echter 1991. 252 S.

Die gegenwirtige neutestamentliche Forschung ist gerade in Deutschland durch ein
fast vollig beziehungsloses Nebeneinander von synchronen und diachronen Untersu-
chungen gekennzeichnet. Manche Textlinguisten tun so, als handle es sich selbst bei
Evangelientexten um vollig freie Kompositionen, bei denen die Herkunft der Stoffe fiir
die Interpretation irrelevant sei. Auf der anderen Seite gibt es Beitrige, bei deren Lek-
tiire man den Eindruck gewinnt, der literarische Paradigmenwechsel habe sich noch
nicht iiberall herumgesprochen. Die groflere Gefahr droht fiir die Exegese im Augen-
blick wohl von einer enggefithrten synchronen Exegese her. Sie lauft Gefahr, letztlich
das Christentum von seinen historischen Wurzeln abzulsen. — Mit der vorliegenden
Studie geht Sch. — Doktorand des Fachbereichs Evangelische Theologie und Katholi-
sche Theologie und deren Didaktik der Universitit Gieflen — unbekiimmert um den
heftig entbrannten Methodenstreit mit durchaus konventionellen Mitteln der Frage
nach dem Verhiltnis von Markusevangelium und Sprachquelle nach. Am Beispiel von
vier gut ausgewihlten Fillen von sog. ,Doppeliiberlieferungen® versucht er aufzuzei-
gen, wie sich aus gemeinsamer vorliterarischer Uberlieferung bei Markus und in der
Spruchquelle (wie sie vor allem bei Lukas reprisentiert ist) unterschiedliche Spriiche,
Spruchreihen und iibergreifende Kompositionen gebildet haben. Als Beispiel dienen
die Botensendung (Lk 10,2-16 par. Mk 6,7-13), die Uberlieferung von Johannes dem
Taufer (Lk 3,7-9.16f.; 7,18-35 par. Mk 1,2-15), der Beelzebulstreit (Lk 11,15-26
par. Mk 3,27-29) und die Nachfolgetradition (Lk 14,26f. par. Mk 8,34-9,1). Jeweils
wird am Anfang die ,gemeinsame Logientradition” rekonstruiert. Ihr folgt dann die
Verarbeitung in der ,Logienquelle“ und im Markusevangelium. In einem zusammen-
fassenden zweiten Teil wird dann eine synthetische Auswertung versucht. — Literarisch
ist das wichtigste Ergebnis von Sch.s griindlicher Untersuchung, dafl sich weder eine
direkte Abhingigkeit der Spruchquelle von Markus noch des Markusevangeliums von
Q beweisen lifit. ,Die Uberschneidungen zwischen Markusevangelium und Logien-
quelle gehen wahrscheinlich auf eine gemeinsame Spruchtradition zuriick.“ (180). Da-
mit sind auch schriftliche Sammlungen unwahrscheinlich, die Markus und Q
gemeinsam vorgelegen hitten. Mit diesem Ergebnis unterscheidet sich Sch. vor allem
von Vertretern der ilteren Literarkritik, aber auch einigen neueren Entwiirfen. Sowohl
bei der Markus vorliegenden Spruchiiberlieferung, als auch bei derjenigen, die zur
Spruchquelle fiihrt, ist nach Sch. im Anschlufl an H. Schiirmann und D. Zeller mit etwa
vier Formen des Anwachsens der Stoffe zu rechnen: Zusatzworte, Spruchreihen, frithe
Kompositionen und Sammlungen von Reden (193). Mit einem wechselseitigem Einfluf§
verschrifteter Traditionen der beiden Bereiche ist nach Sch. eher nicht zu rechnen. Da-
gegen spricht u. a. das Fehlen redaktioneller Elemente von Q bei Markus. Theologisch
hilt Sch. vor allem die unabhingige Herausarbeitung der Reich-Gottes-Verkiindigung
Jesu als Grundlage und Grundpfeiler der Evangelientradition in beiden Bereichen fest
(vgl. 222f.). Die Christologie, unterschiedlich entwickelt; steht in beiden Bereichen
nicht beherrschend im Vordergrund (222). Fiir an der Markusforschung Interessierte
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