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Kindt 1994. 223 S.

Die Beitrige des vorliegenden deutsch-russischen Symposions sind einer Frage ge-
widmet, die zumindest fiir die russische Gesellschaft keine blof} akademische Frage ist,
sondern in der aktuellen Debatte um die Begriindung einer philosophischen Anthropo-
logie und Ethik von unmittelbarer Relevanz ist. Der Sammelband wird eingeleitet mit
Uberlegungen von Franz von Kutschera zur ,Frage nach dem Absoluten in Metaphysik
und Religion®. Sein Fazit: Auch wenn es keine stichhaltigen empirischen und rationalen
Argumente fiir die Annahme einer transzendenten Realitit gibt, so kann man metaphy-
sische Annahmen doch als Prinzipien eines Paradigmas ansehen, das ein ,mehr oder
minder detailliertes Bild der Gesamtwirklichkeit entwirft* (32 f.). Solche Annahmen
bediirfen in diesem Fall keiner Begriindung, allerdings miissen sie, wenn sie rational
legitimiert werden sollen, einen konstruktiven Beitrag zur Bewihrung eines solchen
theoretischen Paradigmas leisten. Gerade dies stofit aber aufgrund der inhaltlichen
Unbestimmtheit solcher Annahmen auf kaum l8sbare Schwierigkeiten, denn aus un-
bestimmten Annahmen ergeben sich keine konkreten Folgerungen, die etwas zur
Uberpriifung des Paradigmas durch Erfahrungen beisteuern konnten. Bei der Religion
handelt es sich nach von Kutschera nicht um ein theoretisches, sondern um ein weltan-
schauliches Paradigma. Fiir dessen Bestimmung spielen ,nicht nur inhaltlich wohlbe-
stimmte Aussagen eine Rolle, sondern auch Sitze und Texte, welche die gemeinte Wirk-
lichkeit dem Erleben nahebringen und eine bestimmte Einstellung zu ihr evozieren®
(33). Auch wenn sich aus solchen Sitzen und Texten keine empirischen Folgerungen
ergeben, so gibt es doch Méglichkeiten der Bewdhrung, denn ein solches weltanschau-
liches Paradigma bewihrt sich ,nicht nur an Beobachtungsdaten, sondern in der gesam-
ten Lebenserfahrung® (ebd.). Wenn generell gilt, dafl das Absolute unser Begreifen
immer iibersteigt, so sind doch ,religiose Versuche einer Annaherung adaquater als me-
taphysische” (ebd.).

Zuriickhaltend gegeniiber den Moglichkeiten metaphysischen Denkens duflert sich
auch E Ricken in seinem Beitrag iiber ,Moglichkeiten und Grenzen der religiosen Spra-
che’, wenn er mit Peirce zu bedenken gibt: ,, Wenn wir von einem metaphysischen Got-
tesbegriff ausgehen und die Frage nach der Existenz Gottes stellen, so kann sie nur in
der Sprache der Metaphysik beantwortet werden. Scheitert dieser Weg, dann erweist
sich der Glaube an Gott als unbegriindet. Gehen wir dagegen vom vagen alltiglichen Be-
griff aus, so ist der Glaube an Gott ... ein selbstverstandlicher ,instinktiver" Glaube®
(50). Als Desiderate fiir eine heutige Religionsphilosophie mahnt er an: ,Zu leisten wire
eine Beschreibung, die die Eigenstandigkeit des Phdnomens (sc. Religion) zeigt und sich
mit den verschiedenen Formen des Reduktionismus auseinandersetzt. Es ware der Ort
des Phinomens auf der Landkarte unserer Lebensformen zu bestimmen und sein Ver-
héltnis zu anderen Lebensformen, etwa der Moral und der Wissenschaft, anzugeben. Es
wire deutlich zu machen, daf} die Religion eine widerspruchsfreie und notwendige Er-
ginzung der anderen Lebensformen darstellt” (53). — A. A. Gussenow untersucht die
Jdee des Absoluten als Bedingung der Moglichkeit von Moral‘. Die Suche nach dem
Absoluten in der Moral zeitigt 5. E. das Ergebnis, ,daf} es in der Moral nichts Absolutes
gibt aufler der Idee des Absoluten selbst“ (70 f.). Wenn die Philosophen in diesem Zu-
sammenhang verschiedene moralische Prinzipien formulierten, so machte ,Kant ... dem
ein Ende, indem er erklirte, daf} ein einheitliches allgemeines Sittengesetz existiert, das
fordert, sich nur von solchen Prinzipien leiten zu lassen, die auch zu allgemein giiltigen
werden konnen” (71). Ungeachtet aller Kritik, die die Kantische Problemlésung in der
Folgezeit gefunden hat, bewahrt sie sich nach Meinung Gussenows bis heute ithre An-
ziehungskraft, da sie besser als die nachkantischen Versuche einer Begriindung der Ethik
auf materialen Prinzipien ,den realhistorischen Erfordernissen entspricht® (ebd.). -
G. Haeffner setzt sich in einem Beitrag, der den Titel trigt ,Aufgrund wovon kommt
einem Menschen die Wiirde der Person zu?‘ mit Einwinden auseinander, die derzeit
gegen eine humanistische Ethik vorgebracht werden. Zu dem vor allem von P. Singer
aufgeworfenen Speciecismusproblem nimmt er in diesem Zusammenhang wie folgt Stel-
lung: ,Auch wenn der Mensch die Bedingungen nicht aufweist, die wesensmiflig ange-
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legte Fahigkeit zu einem personalen Verhalten (gar nicht, noch nicht oder nicht mehr) zu
einer effektiven Fihigkeit haben werden lassen, so bleibt er doch Angehdoriger jener Spe-
cies, fiir die jene Fahigkeit charakteristisch ist. Die Idee der Menschenwiirde hat also un-
weigerlich eine speciecistische Konnotation allerdings nur im deskriptiven Sinn dieses
Wortes” (107). Hingegen beruht ,der Begniff des Speciecismus als einer Unterart des
Gruppenegoismus oder Naturalismus in seiner polemischen Anwendung auf die Idee
der Menschenwiirde ... auf Voraussetzungen, die alles andere als selbstverstindlich sind
(ebd.).

»Von einer nicht ganz explizierten Idee Kants® (109) geht E. Solowjow bei seinen
Uberlegungen tiber die unbedingte Giiltigkeit des Rechts aus. Wenn es zunichst selbst-
verstandlich scheint, ,,daf} das Unbedingte nur eine der Hypostasen des Vollkommenen
ist, so macht Kant nach Meinung Solowjows demgegeniiber geltend: ,,Unbedingte An-
erkennung verdient auch das, was nur bedingt vollkommen ist“ (123). Als ,Paradebei-
spiel eines solchen nicht absoluten und dennoch unbedingt bedeutsamen Gebildes®
kann in diesem Zusammenhang das Rechtssystem gelten, ,,das auf dem Fundament der
Menschenrechte beruht” (123). Faktisch bezieht Kant damit eine radikale ,,Opposition
zur Tradition der neueuropiischen sozialen Utopie von Thomas Morus bis Karl Marx®
(125). Denn er sieht voraus, ,dafl das idyllische Projekt einer Gesellschaft, die ohne
Strafrecht, institutionalisierte Rechtsprechung und ohne Gefingnisse auskommen will,
in jedem Moment zu Willkiir, Ausbeutung und massenhaften Repressalien fithren kann*
(ebd.). M.a.W. ,der Traum von der Zukunft geht bei Kant nirgends iiber das Bild der
Rechtsordnung hinaus® (ebd.). Das ,Problem des absoluten Selbstbewufltseins® (129)
erdrtert A. Kritschewski in einem Beitrag ,Spekulativ-theologischer Symbolismus als das
Denken des Absoluten’. Spekulativ-theologischer Symbolismus, so stellt er klar, ist
seinerseits Philosophie, die sich innerhalb ihrer selbst zur Gotteserkenntnis und zum
Leben in Gott erhebt. Andererseits ist er aber Theologie, die, indem sie ihre tiefsten
Intuitionen klirt und entwickelt, iiber die kulturgeschichtlich gegebenen konfessionell-
dogmatischen Grenzen hinausgeht, sich von den der Religion als solcher bis jetzt anhaf-
tenden Vorstellungs- oder Vergegenstindlichungsformen tiberhaupt befreit und da-
durch erst fahig wird, ,der ... Ubertranszendenz wirklich teilhaftig zu werden®, die fiir
Kritschewski ,die Sphire der sich selbst begreifenden Religiositit™ (154 f.) darstellt. -
J. Splett verbindet seine Darstellung von Hegels Begriff des absoluten Geistes in seiner
Werdegeschichte und Systematik mit einer Kritik des Hegelschen Theoriekonzepts. So
macht er gegeniiber Hegel geltend: Im Unterschied zum Begriff eines Absoluten jenseits
von Gut und Bése miisse ,,(ein) Gott, den der Glaubende vom Teufel unterscheiden will
und muf}, als Vorstellung erscheinen® (177). Eine Beschiftigung mit Hegels System kann
s.E. wertvoll und fruchtbar sein, wenn man ,den Glauben nicht — wie Hegel — als eine
primitive Art der Erkenntnis, sondern als urspriingliches Beten thematisiert” (ebd.). Be-
ziiglich des Begriffs des Absoluten betont er, absolut sei ,,nicht ein ,Absolutes* und auch
nicht der ,kategorische Imperativ’, sondern einzig der absolute Bezug® (181), wie ithn
das christliche Gottesverstindnis denkt, wenn es Gott als ,trinitarisches Mit-Sein®
(ebd.) fafit. — L. Wenzler geht der Frage nach, wie es trotz der Geschichtlichkeit aller
Wirklichkeit eine Erfahrung des Absoluten geben konne. Seine Antwort: ,Die Kraft der
unbedingten Verpflichtung ordnet ... meine Existenz auf eine unendliche Zukunft hin“
(207). Denn ,innerhalb der Geschichte kommt der Mensch zu keinem Ziel. Die Ge-
schichte des Menschen mit Gott hat kein Telos, das schon vorgegeben wiire. Es gibt nur
den Aufbruch in ein Land, das unbekannt ist wie beim Auszug Abrahams aus seiner
Heimat. Doch es ist ein Land, das von Gott verheiffen ist“ (ebd.). — N. Motrochilowa
schlieilich befafit sich mit der ,,Frage nach dem Absoluten im Zeitalter des moralischen
Relativismus“ (209) und setzt in ihrem Beitrag deutliche zeitdiagnostische Akzente. So
beschliefit sie ihre Ausfiihrungen mit den Worten: ,Es beunruhigt mich, dafl die Intelli-
genz, der eigentlich eine wichtige Rolle bei der Suche nach dem sittlich Absoluten zu-

dllt, bei der Losung blutiger und kriegerischer Konflikte hiufig nicht nur schweigt,
sondern als Verkiinder eines unmoralischen, militanten und nationalistischen Relativis-
mus auftritt (218). Folglich liegen fiir sie gerade hier dringende Herausforderungen fiir
menschliche Zivilisation, diesen Zustand eines , kranken Bewufitseins® (ebd.) zu iiber-
winden.
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Soweit einige Hinweise zu den einzelnen Beitragen des Symposions, die, wie der Her-
ausgeber im Vorwort mit Recht sagt, sowohl in der Bestimmung des inhaltlichen
Aspekts als auch in der Weise des methodischen Zugangs zum Thema betrichtliche
Unterschiede aufweisen. Worin sie freilich weitgehend tibereinstimmen, 1st die Uber-
zeugung, dafd sich im Ausgang von der ethischen Grunderfahrung ein tieferes Verstehen
des Absoluten erschliefit. Deutlich ist zudem, daff in den meisten Beitrigen der russi-
schen Autoren die Erfahrung eine Rolle spielt, ,wie sehr geschichtlich Bedingtes sich
zum Absoluten aufblihen und vom Menschen unbedingte Unterwerfung fordern und
gewinnen kann“ (10). H.-L. OLL1G S. J.

Quinn, WarreN, Morality and Action. Cambridge: Cambridge University Press 1993.
XI1/255 p.

Der vorliegende Band umfafit eine Sammlung der wichtigsten Aufsitze des 1991 ver-
storbenen Moralphilosophen Warren Quinn (Q.). Der iiberwiegende Teil dieser Arbei-
ten wurde bereits zu Lebzeiten des Autors in philosophischen Zeitschriften und Auf-
satzbinden publiziert und ist inzwischen ein fester Bezugspunkt fiir viele, die im
Bereich der praktischen Philosophie lehren und schreiben. Philippa Foot hat es deshalb
iibernommen, ausgewihlte Schriften des unerwartet Verstorbenen in einem Sammel-
band herauszugeben, und ist so einer urspriinglich Q. gegeniiber geduflerten Anfrage
der Cambridge University Press nachgekommen.

Es sind m.E. vor allem zwei Eigenschaften, welche zusammen den auf diese Weise
entstandenen Aufsatzband duflerst wertvoll machen. Die erste betrifft den Charakter
und das geistige Profil des Autors. Jeder einzelne dieser Aufsitze ist ohne Zweifel das
Resultat eines langwierigen und scharfsinnigen Nachdenkens iiber die jeweilige Thema-
tik. Das zeigt sich vor allem in der Sorgfalt und Prizision, mit der Q. seine Argumente
vorlegt. Das zweite Kennzeichen bezieht sich auf den Gegenstand seines Interesses.
Trotz ihrer weiten thematischen Reichweite (Entscheidungstheorie, Handlungstheorie,
Mertaethik, angewandte Ethik, normative Ethik) stellen die insgesamt zwolf Essays zu-
sammengenommen eine facettenreiche Kritik der in den fiinfziger und sechziger Jahren
einflufireichsten ethischen Theorien dar: eine Kritik des Konsequentialismus (insbeson-
dere des Utilitarismus) und des Subjektivismus (von Stevenson bis Williams). Q.s Bei-
trige zu sehr disparaten Themenbereichen werden durch dieses durchgingige Anliegen
thematisch zusammengehalten. Die zwolf Aufsitze lassen sich auflerdem — wenn man
von drei thematisch sehr spezifischen absieht — in die folgenden vier thematischen Kate-
gorien einordnen: Objektivitit moralischer Urteile; Fragen der angewandten Ethik (Ab-
treibung, Strafe); Fragen aus dem Grenzbereich zwischen philosophischer Psychologie
und Kasuistik (Analyse der Begriffe doing, allowing, intending; das Prinzip der Doppel-
wirkung; die Unterscheidung zwischen ,t6ten und ,sterben lassen’ etc.); Rationalitit
und das menschliche Gut. Jeder einzelne der in Action and Morality veroffentlichten
Aufsitze zeigt ein ausgeprigtes Gespiir fiir zentrale Fragen in den verschiedenen Debat-
ten der zeitgendssischen praktischen Philosophie. Anstatt kursorisch auf die verschiede-
nen Beitrige einzugehen, mochte ich deshalb anhand eines Aufsatzes versuchen, einen
exemplarischen Eindruck von Q.s Fihigkeit zu vermitteln, Fragen der praktischen Phi-
losophie auf ihre neuralgischen Punkte hin zu analysieren. Ich wihle zu diesem Zweck
den letzten Aufsatz mit dem Titel Putting rationality in its place, in dem Q. am stirksten
an die Fundamente gegenwirtigen moralphilosophischen Denkens rithrt.

Es ist die Zielsetzung dieses Beitrages, einerseits eine geliufige und einflufireiche
Version von Subjektivismus in Frage zu stellen, da sie grofle Bedeutung fiir unser
Verstindnis der Natur von Handlungsgriinden und der praktischen Vernunft hat, und
andererseits eine neoaristotelische Form von Objektivismus zu skizzieren, die sich dem
genannten Subjektivismus gegeniiber als {iberlegen erweist. Q.s Kritik richtet sich nicht
unmittelbar gegen den fiir subjektivistische Theorien zentralen und hiufig kritisierten
metaethischen Nonkognitivismus oder den damit einhergehenden Skeptizismus. An-
satzpunkt seiner kritischen Analyse ist eine davon abgeleitete Uberzeugung. Thr zufolge
konnen die moralischen Urteile eines Handelnden trotz ihres nonkognitiven Charakters
moralische Entscheidungen, die in Ubereinstimmung mit ihnen getroffen werden, ratio-
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