HistoriscHE THEOLOGIE

des contemptus mundi, hatte vor dreiflig Jahren die Gemiiter aufs dufierste erhitzt. Von
der damaligen Debatte hebt sich die vorliegende Studie durch ihre ruhige Sachlichkeit
wohltuend ab, eine Sachlichkeit, die nicht zuletzt aus dem Bemiihen resultiert, die in den
alten Autoren selbst angetroffenen Widerspriiche und Spannungen zur Sprache zu brin-
gen, mehr als das in einer knapp zusammenfassenden Rezension méglich ist. - Allen an
der Geschichte des nach wie vor hochaktuellen Themas der Laien in der Kirche Interes-
sierten sei die vorliegende methodisch vorziiglich angelegte, in stindigem Rekurs auf
eine Vielzahl von Quellentexten erarbeitete, auf breiteste Kenntnis der Sekundirlitera-
tur gestiitzte und in grofler sprachlicher Klarheit abgefafite Untersuchung wirmstens
empfohlen! H.J. SieBen S. J.

VERDEYEN, PauL, La théologie mystique de Guillaume de Saint-Thierry. Paris: FAC-
Editions 1990. 288 S.

Wilhelm von Saint-Thierry, Mitbruder und Gefihrte Bernhards von Clairvaux, tritc
nur allmihlich aus dem Schatten seines Freundes hervor. Seit den bahnbrechenden Ar-
beiten seines ,Entdeckers®, des franzésischen Benediktiners Jean Déchanet, vor gut 50
Jahren begann man sein geistliches und theologisches Werk neu zu lesen. Die Auseinan-
dersetzung mit Peter Abalard spielt dabei bis heute eine zentrale Rolle. Warum hat Aba-
lard, seinerseits zwar Benediktiner, jedoch auch ein Mann der urbanen Schulen, derart
zur Polemik gereizt? Wo liegt exake der theologische Grund fiir die Verurteilungen? —
P. V. hat sich seit seiner grof%en These d’Etat einen Namen gemacht mit Textausgaben
(im Corpus Christianorum) und Untersuchungen zu Wilhelm von Saint-Thierry. Hier-
mit legt er eine weitere Studie vor, die offensichtlich inspiriertist von der Frage des Fort-
lebens Wilhelms im 14. und 15. Jh., in der Devotio moderna. Nach einer Introduction
(3-35), in der er sich zu seiner Methode duffert und das Faktum der bedeutsamen Origi-
nes-Rezeption Wilhelms unterstreicht, entwickelt V. sein Werk in vier Kapiteln.
Im L. Kapitel (16-42) eruiert V. Wilhelms Auffassung iiber das Verhiltnis zwischen Phi-
losophie und Leben aus dem Glauben (,,Vie spirituelle et dialectique®). Im Zentrum ste-
hen dabei der Liebesbegriff in seiner Spannung zur menschlichen Erkenntniskraft. Das
1L. Kapitel ist Wilhelms immanenter Trinititslehre gewidmet (43-107: , Le mystere de la
sainte Trinité*). Kapitel 11T (109-199: , Notre déification dans le Verbe®) entwirft Wil-
helms Anthropologie, wihrend Kapitel IV (201-272: ,Illumination de I’homme parfait
par le Saint-Esprit) die Lehre vom méglichen geistlichen Aufstieg der menschlichen
Seele zu Gott entfaltet. In der ,,Conclusion générale® (273-285) fafit V. in fiinf Thesen
die Grundziige der Theologie Wilhelms zusammen: 1. trinitarische Grundlage des geist-
lichen Lebens, 2. christologischer Exemplarismus, 3. mystische Hochzeit, 4. Einheit des
Geistes zwischen dem Schopfer und der menschlichen Seele, 5. Unterscheidung zwi-
schen vernunfthafter und geistlicher Kenntnis des gottlichen Mysteriums. — Das ganze
Werk hindurch diskutiert V. mit seinen Vorgingern J.-M. Déchanet und A. Combes in
bezug auf die historisch anregende Frage der Natur und der Herkunft des neuplatoni-
schen Einflusses im Denkens Wilhelms. Zur Sprache kommen auch die spatmittelalter-
lichen Kritiken an den beiden Reformern des 12. Jh. Bernhard und Wilhelm. Es fehlt
eine Bibliographie und jedweder Index. Das Werk empfiehlt sich fiir Leser mit einigen
Grundkenntnissen in der Philosophie und Theologie des Mittelalters.  R. BErnDT S. J.

DE MarTEL, GERARD, OSB, Répertoire des textes latins relatifs an Livre de Ruth (VIle—
X Ve s.) (Instrumenta Patristica 18). Steenbrugge-Dordrecht: Sint Pietersabdij-Kluwer
Academic Publishers 1990. 273 S.

Der Autor des vorliegenden Werkes braucht der internationalen Fachwelt nicht mehr
vorgestellt zu werden. Seine Texteditionen und Studien zur mittelalterlichen Auslegung
des so ergreifenden alttestamentlichen Buches Ruth erhellen einen prizisen Moment der
Auslegungsgeschichte des Mittelalters. Insgesamt verzeichnet der A. 64 Kommentare
sowie 79 Sermones zum Buch Ruth bzw. zu einzelnen Versen daraus. Zahlreiche Regi-
ster ermoglichen eine leichte handwerkliche Benutzung des Werkes. Wenn auch dieses
Repertorium bibliographisch im wesentlichen auf den Vorarbeiten von Stegmiillers , Re-
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pertorium biblicum® und Schneyers ,Repertorium der lateinischen Sermones® beruht,
so korrigiert, erginzt und prazisiert der A. doch in zahllosen Details seine Ausgangsba-
sis. — Einige Bemerkungen: Zu Claudius von Turin (S. 23-24) wird man demnichst .
van Banning, Claudius von Turin als eine extreme Konsequenz des Frankfurter Konzils
von 794 zitieren, in: R. Berndt, (Hg.), Das Frankfurter Konzil von 794. Kristallisations-
punkt karolingischer Kultur (erscheint 1996). S. 91 die Bibliotheksangabe ,Frankfurt,
Dominikanerkloster 121 mufl natiirlich lauten: ,Frankfurt, Stadt- und Universititsbi-
bliothek, Praed. 121%. S. 134 handelt es sich um ,M. Thiel“. — Eigentlich miifiten ver-
gleichbare Unternchmen einzeln fiir jedes biblische Buch durchgefithrt werden. Es
bleibt herzlich zu danken fiir diesen Beitrag zur Literaturgeschichte des Mittelalters.

R. BERNDTS. ].

Couviss, Marcia L., Peter Lombard (Brill’s Studies in Intellectual History 41), Leiden—
New York—Kaln: Brill 1994, 2 vols. X1/893 S.

Wihrend gerade in jiingster Zeit sehr viel iiber mittelalterliche Sentenzenkommentare
gearbeitet wurde, ist das Fehlen von Arbeiten iiber das kommentierte Werk selber, die
Sentenzenbiicher des Petrus Lombardus, geradezu auffillig. Es scheint, daf seit Otto
Baltzers Die Sentenzen des Petrus Lombardus: Ihre Quellen und ibre dogmengeschicht-
liche Bedeutung (Leipzig 1902) keine gréflere Monographie erschienen ist. Marcia Co-
lish hat diesem eklatanten Mangel nun Abhilfe geschatfen: ihre zwei voluminésen Binde
werden iiber Jahre hinaus ein Standardwerk sein. Ihr Werk zeichnet sich aus durch eine
beeindruckende Verarbeitung von Sekundirliteratur, wobei die starke Beriicksichtigung
fremdsprachiger, d. h. vor allem deutscher, franzésischer und italienischer Beitrige, eine
in der neueren englischsprachigen Philosophie- und Theologiegeschichte begriifiens-
werte Ausnahme darstellt. Gleichzeitig fordert und leistet Colish (C.) jedoch eine sehr
viel positivere Bewertung des Lombardus als bisher iiblich. Dies wird ihr durch eine
breite Kenntnis der Texte und Diskussionen des 12. Jahrhunderts erméglicht, die in kri-
tischen (Teil-)editionen oft erst seit wenigen Jahrzehnten vorliegen, teilweise jedoch
iiber den Stand von Migne noch immer nicht hinausgelangt sind. Die vergangene Histo-
riographie mittelalterlichen Denkens mit ihrer Tendenz, Thomas von Aquin zu einem
Standpunkt zu machen, von dem aus alles andere bewertet wird, sah in Lombardus eine
unfertige Vorform, die spitestens seit der Summa Theologiae des Doctor angelicus iiber-
holt war. Einer solchen Sicht erscheint die Fiille spiterer Sentenzenkommentare als
ungliicklicher Riickfall hinter die iiberlegene Struktur der Swmma oder allenfalls als
lediglich historisch bedingtes Faktum, das nicht in Struktur und Inhalt der Sentenzen
begriindet liegt. Auch die modernere Philosophiegeschichte, zumal die analytisch inspi-
rierte, tendiert dazu, den Lombarden zu ignorieren (in A History of Twelfth-Century
Western Philosophy, ed. P. Dronke, Cambridge 1988, finden sich im Index gerade zwei
Eintrige, und im Index von The Cambridge History of Later Medieval Philosophy fin-
den sich zehn Eintrige fiir den Lombarden, gerade soviel wie fiir Paulus von Pergula)
und in der Theologie sicht es kaum anders aus. Dagegen zieht C., ausgehend von der
historiographischen Arbeit E. Bertolas, frontal zu Felde, indem sie den Autor der Sen-
tenzen zum alles iiberragenden Meister macht.

Detaillierte Vergleiche mit seinen Vorgingern und Zeitgenossen, u.a. Hugo von
St. Viktor, dem Autor der Summa sententiarum, Roland von Bologna, Robert Pullus,
Robert von Melun, den Schulen von Laon und Chartres und vor allem mit Petrus Abae-
lard und Gilbert von Poitiers, zeigen, dafl Lombardus keineswegs nur der moderat-kon-
servative Theologe war, damit beschiftigt, offensichtlich inkonsistente Augustinuszitate
harmonisierend zu interpretieren, sondern auf der Héhe seiner Zeit und besser organi-
siert als seine Rivalen. In C.s detailliert und iiberzeugend begriindetem Superlativ gilt
von den Sentenzenbiichern ,the schema he produces is by far the most coherent of the
day“ (84). Bei ihrem Unterfangen greift C. mitunter zu recht harten Worten iiber Abae-
lard und Gilbert. So heifit es iiber Abaelard: ,He was one of those academics constitu-
tionally incapable of finishing anything he started.” (48) Obwohl dies nicht falsch ist,
hitte man es auch anders ausdriicken kénnen. — Wie kontrovers C.s Interpretation der
Stellung des Lombarden in seinem Kontext ist, mdgen nur zwei Beispiele belegen. Uber
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