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ein — theologisch viel konservativerer — Zentrumsprilat? Bzw.: Ist diese Blindheit, bzw.
die Anfilligkeit eher fiir nationalliberale und rechte Ideen, ein Indiz dafiir, daf} der Blick
fiir die Ambivalenz der Moderne und ihre gefahrliche Sogkraft fehle? Miifite hier nicht
iiberhaupt die ,Moderne“ viel mehr als innerlich widerspriichlich gesehen werden?
3. Daf viele ,modernistischen® Ideen durch das 2. Vatikanum und in seinem Gefolge
kirchlich rehabilitiert sind, steht aufler Zweifel. Selbst heutige Erklirungen der Glau-
benskongregation wiren von Pius X. als , modernistisch® verurteilt worden (wie sie
auch heute von den Nachfahren Lefebvres als solche verurteilt werden). Und doch ist
damit die Frage noch nicht beantwortet, ob der Md und Rk selbst, wenigstens unter-
schwellig, die kirchliche Entwicklung mitbewirkt haben, oder ob, einfach durch die Be-
schiftigung mit den Sachproblemen, die Entwicklung auf Anliegen und z. T. Lésungen
zurtickkam, die damals schon vorweggenommen wurden. Dafl, wenigstens in einzelnen
Fillen, direkte Linien verlaufen, hat der Autor wohl gezeigt. Aber dies scheint doch nur
in einzelnen Fillen so zu sein. In den meisten Fillen waren die ,,modernistischen® Ideen
und Autoren kompromittiert; und solche, die sich ihnen faktisch anniherten, standen
zumindest bis zum 2. Vatikanum unter dem Zwang, zeigen zu miissen, dafl ihre Position
in Wirklichkeit eine ganz andere war. Gilt nicht iiberwiegend fiir das Verhiltnis des
2. Vatikanums zum Md und Rk Ahnliches wie in seinem Verhiltnis zur katholischen
Aufklirung: im nachhinein erkennt man, daff man auf dhnliche Positionen zuriick-
kommt, aber die Entwicklung dorthin verlduft ganz tiberwiegend von der dominieren-
den ultramontan-scholastischen Hauptlinie aus? Kv. ScHaTZ S. ].

Storia peL Concinio Vaticano 1L Vor. L: [] cattolicesimo verso una nuova stagione.
L’Annuncio ¢ la preparazione. Hrsg. Giuseppe Alberigo. Leuven: Peeters; Bologna: Il
Mulino 1996. 549 S.

Eine wissenschaftlich fundierte Darstellung des 2. Vatikanums ist ebenso ein Deside-
rat der Forschung wie ein Wagnis. Und letzteres aus zwei Griinden: wegen der immen-
sen Fiille des Quellenmarterials, die es einem einzelnen Forscher sowieso unméglich
macht, eine Monographie nach den Quellen zu schreiben — und wegen des geringen Ab-
standes und der damit verbundenen Aktualitit. Wenn letzteres freilich, bei aller Vor-
sicht, die es auferlegt, ein uniibersteigbares Hindernis wire, diirfte eine wissenschaftli-
che Darstellung iiber ein Konzil erst dann geschrieben werden, wenn von diesem keine
Spuren mehr im Leben der Kirche iibrig geblieben sind. - Jetzt ist jedenfalls der erste
Band der auf fiinf Binde konzipierten Geschichte des 2. Vatikanums, die vom Istituto
per le scienze religiose in Bologna unter Leitung von Giuseppe Alberigo herausgegeben
wird, auf Italienisch und in anderen Sprachen erschienen. Die deutsche Ubersetzung,
von Wittstadt (Wiirzburg) besorgt, soll Ende 1996 folgen. Er behandelt die Vorge-
schichte bis einschliefilich zur Anreise der Konzilsviter; die folgenden vier Binde, die
im Abstand je eines Jahres erscheinen sollen, werden je eine Sitzungsperiode, bzw. (mit
der Kommissionsarbeit) je ein Jahr umfassen. Die wissenschaftliche Bedeutung des
Werkes liegt nicht zuletze darin, daf es nicht nur die Konzilsakten, sondern eine Reihe
persénlicher Nachlisse von Konzilsvitern und -theologen (durchaus nicht nur von ei-
ner Seite) auswertet. Besonders wichtig sind hier die zahlreichen Konzils-Tagebiicher.
Meist beginnen diese freilich erst im Herbst 1962. Einige jedoch konnten schon fiir die-
sen Band ausgewertet werden: so besonders die Tagebiicher von Congar, Tromp und
Dépiner.

Sglbstverstindlich handelt es sich um ein Gemeinschaftswerk. An diesem Band haben
fiinf Autoren mitgearbeitet. Alberigo behandelt die Ankiindigung und genauere Kon-
zeption des Konzils durch Johannes XXIII. einschlieflich der Bildung der ,Commissio
Ante-Praeparatoria® (,L’annuncio del concilio. Dalle sicurezze dell’arroccamento al
fascino della ricerca®, 19-70). Die ,ante-priparatorische” Phase von Mitte 1959 bis
Mitte 1960, d. h. vor allem die Befragung der Konzilsviter und kirchlichen Institutionen
mit ihren Voten stellt Etienne Fouilloux dar (71-176). Den ausfiihrlichsten Teil von
knapp iiber 200 Seiten nimmt dann Joseph Komonchak mit der Konzilsvorbereitung in
den Koemmissionen ein (177-379). Es folgt das ,Clima esterno®, dargestellt durch /. Os-
car Beozzo (381-428) und schlieflich von Wiztstadt die unmittelbare Vorgeschichte von
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der Sendung der ersten sieben Schemata an die Konzilsviter im August 1962 an (,Alla
vigilia del concilio®, 429-517). Eine Synthese von Alberigo (,Preparazione per quale
concilio?®, 519-526) schliefit das Werk ab.

Das Werk enthilt eine Fiille neuer und interessanter Einsichten und Perspektiven.
Dazu gehért die sehr interessante und weiterfithrende Analyse der Vota fiir das Konzil
durch Fouilloux (111-52), die sich freilich schon auf viele Vorarbeiten stiitzen kann,
aber doch die nicht weniger als 2150 Voten nach eigenstindigen Kriterien zu sichten
versucht. Ein Grofiteil der bischéflichen Vota, vor allem aus Italien, Spanien und den
spanisch-amerikanischen Lindern, lauft auf ,, Kronung von vier Jahrhunderten Intransi-
genz® hinaus: Verurteilung von Irrtiimern auf der Linie des Syllabus, der anti-moderni-
stischen Dokumente und von ,Humani generis® einerseits, Wunsch nach neuen maria-
nischen Dogmen anderseits. Eine weitere Gruppe (,, Auf dem Weg zum 2. Vatikanum*),
unter denen sich besonders das gemeinsame Votum der deutschen und der indonesi-
schen Bischofskonferenz auszeichnet, ist auf durchgreifendere Reformen theologischer
und praktischer Art aus, die in die Richtung der spiteren konziliaren Erneuerung wei-
sen. Dazwischen sieht der Autor eine dritte Gruppe, generell stirker auf ihre lokalen
und regionalen Situationen konzentriert, ohne klare Tendenz im einen oder andern Sin-
ne, bzw. mit ,,progressiven® und ,konservativen“ Forderungen zugleich; sie ist generell
in Nordamerika, Brasilien und den Missionslindern stark vertreten. Hier wire aller-
dings gleich leritisch anzumerken: Miifiten die Vota von 1959/60 nicht historisch viel
stirker vom damaligen Moment (der bei den Bischéfen und in der generellen kirchli-
chen Atmosphire noch nicht der von Ende 1962 oder von 1963 ist) statt riickblickend
vom ,Geist des Konzils“ aus gewichtet und beurteilt werden? Dem Rezensenten
scheint, dafl dann auch z. B. in den Voten der deutschen Bischéfe Anregungen bedeut-
sam werden, die nicht einfach in dieses Raster passen, z. B. die Forderungen nach einer
grundlegenden Darstellung des christlichen Welt- und Menschenbildes in Abgrenzung
sowohl von der liberalen wie den kollektivistischen Ideologien, oder nach einem griffi-
gen Katechismus der christlichen Soziallehre. Und wieso ist es ein , Widerspruch®,
wenn z. B. der Erzbischof von Taipeh einerseits die konsequente Eliminierung aller
,kolonialistischen Relikte in der Mission, anderseits Verurteilungen auf der Linie von
,Humani generis* verlangt (140)? Solche ,Widerspriiche” erscheinen erst als solche
durch eine epochale Polarisierung, die damals noch nicht gegeben und im iibrigen selber
ein Produkt der Geschichte ist! — Die immense Zahl der Voten wurde dann von der
Commissio Ante-Praeparatoria unter Kardinalstaatssekretir Tardini in synthetischen
Zusammenfassungen gefiltert, was jedoch bedeutete, dafl sie in die ,,alten Schlauche® der
kanonistischen und theologischen Handbiicher und ihrer Begriffsraster gesteckt wurde
(153-60, 164-66).

Bei der ausfithrlich von Komonchak behandelten eigentlichen Konzilsvorbereitung
zeichnen sich dann Ottaviani und Bea als die beiden gegensitzlichen Pole ab, wihrend
in der zuerst im Juni 1961 tagenden Zentralkommission, in der die meisten spiteren pro-
minenten Konzilsviter saflen, sich als in einem ,, Konzil im kleinen® schon friih die glei-
chen Fronten und Argumente abzeichneten, wie sie dann in der Konzilsaula aufeinan-
dertrafen (3241.). In der Tat ist cine der wichtigen historischen Erkenntnisse, die dieses
Werl erbringt, diese einiibende Rolle der Zentralkommission, die zwar unmittelbar fiir
die Korrektur der vorbereiteten Schemata wenig bewirkte, in der jedoch Kontakte ge-
leniipft und Erfahrungen gemacht wurden, ohne die die Vorginge im Konzil selbst
kaum zu verstehen sind. — Im iibrigen war ein Problem die mangelnde Kooperation vor
allem der Theologischen Kommission unter Ottaviani und Tromp mit den anderen
Kommissionen. Ottaviani lehnte vor allem aus Mifitrauen gegeniiber Bea jede Zusam-
menarbeit ab (1831, 307). Dies fithrte dazu, daf} die ,.johanneische® Konzilsvision, oh-
nehin wenig konkret, in der Vorbereitungsarbeit nicht zum Zuge kam: die Theologische
Kommission war allein um doktrinelle Klarheit bemiiht und iiberlie den ,pastoralen®
Aspekt den anderen Kommissionen, die sich jedoch ihrerseits hauptsichlich mit prag-
matischen und juridischen Detailfragen befafiten. So blieb die pastorale Gesamtkonzep-
tion auf der Strecke; aufler im Einheitssekretariat und seinen Entwiirfen war sie nur in
der Liturgischen Kommission wirksam (220, 224).

Auferst instruktiv ist das dramatische Ringen zwischen Ottaviani und Tromp auf der
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einen, Bea auf der andern Seite, vor allem in Fragen wie Verhiltnis von Schrift und Tra-
dition, Irrtumslosigkeit der Schrift, Kirchengliedschaft, Herkunft der bischoflichen Ju-
risdiktion, schliefilich Religionsfreiheit, und der Zusammenstof} dieser gegensitzlichen
Entwiirfe in der Zentralkommission (291-339). Tromp suchte in Fragen wie absolute
Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift, Monogenismus, Schicksal der ungetauften Kinder,
ebenso wie in einer rein von einem objektiven Ordo bestimmten Moral, die letzten Un-
sicherheiten zu beseitigen, trotz divergierender Stimmen in der Theologischen Kommis-
sion selbst, in der immerhin auch de Lubac und Congar saflen (256-80). Gerade diese
Passagen gehoren zu den zentralsten und wichtigsten dieses Bandes. Man erhilt hier ei-
nen lebendigen Einblick in die Mentalitit und theologische Argumentation jener Rich-

die genau die Tendenz von ,Humani generis® fortsetzen wollte, aber auch in die
T1<3tg der Kontroversen, die in der Konzilsaula nur in die Offentlichkeit traten, aber kei-
neswegs erst ausbrachen. — Das vbllige Schweigen und der Mangel an kompetenten In-
formationen iiber die realen Konzilsvorbereitungen trug mit dazu bei, dafl die Konzils-
erwartungen der kirchlichen Offentlichkeit ihre eigene selbstindige Dynamlk entfalte-
ten, der sich dann auch die Bischéfe nicht mehr ganz entziehen konnten (395). Freilich
ist dieses Kapitel iiber die Konzilserwartungen in der Offentlichkeit, von Beozzo ver-
faflt, mit nur 47 Seiten etwas knapp geraten. Hier wire {iber die Kontroversen, Hoff-
nungen und Befiirchtungen mehr zu sagen, was freilich am sinnvollsten von mehreren
Autoren differenziert nach Lindern oder Sprachbereichen geschehen wire. — Wichtige
neue Erkenntnisse erbringt dann wieder der Beitrag von Wittstadt iiber den unmittelba-
ren Vorabend des Konzils seit August 1962. Die entscheidende Einsicht ist, daf} die im
Konzil aufbrechende Dynamik ihre Viorgeschichte hatte. Durch das Bekanntwerden der
Schemata setzte eine fieberhafte Aktivitit und Fiihlungnahme von Theologen und ,,pro-
gressiven” Konzilsvitern ein. Die Vorginge zu Beginn der ersten Sitzungsperiode, z. B.
auch der Vorstof§ von Liénart und Frings wegen der Kommissionswahlen am 13. Okto-
ber, waren so groflenteils seit zwei Monaten vorbereitet (446—48).

Ein Problem, das freilich in diesem Werk auch keine Losung erfihre, ist das ,Ritsel
Johannes XXITIL“ Einerseits ist unverkennbar, dafl der Roncalli-Papst von Anfang an in
vielen programmatischen Erklirungen ein Konzil der Erneuerung, des Aufbruchs, der
Unterscheidung zwischen Zeitbedingtem und Bleibend-Giiltigem, ja des Abschiedes
von einer kirchengeschichtlichen Epoche anvisierte. Alberigo vermag iiberzeugend auf-
zuweisen, daf die Akzente der berithmten Eréffnungsansprache vom 11. Oktober 1962
nicht neu sind, sondern seit Beginn immer wieder anklingen (21f,, 58£; vgl. 177-81,
451-69). In evidentem Kontrast dazu steht jedoch die Tatsache, dafl der Papst die Rich-
tung der Konzilsvorbereitung, die doch offensichtlich mit seiner weiten Konzilsvision
kontrastierte, nicht korrigierte, vielmehr in vielen Einzelfragen, z. B. bei der Kontro-
verse um das Biblicum und bei der Unterzeichnung von ,, Veterum sapientia® (237-39)
ganz eindeutig konservative Positionen unterstiitzte. Alberigo sicht darin — so im Falle
der exklusiv romisch-kurialen Zusammensetzung der Commissio Ante-Pracparatoria —
eine zielgerichtete, klare und konsequente Padagogik: Johannes wollte sich so die Loya-
litit der Kurie sichern, wihrend er die Kommissionen arbeiten lieff und auf andere
Weise seine Vorstellungen vom Konzil deutlich machte (64f.). Hier sind nun doch Be-
denken anzumelden, zumal es genug Zeugnisse dafiir gibt, daff Johannes die meisten
vorbereiteten Schemata ohne Reserven begriifite. Komonchak dagegen setzt sich inten-
siv mit diesem Widerspruch auseinander, ohne ihn auflésen zu kénnen (373-79). Man
kann m. E. kaum leugnen, daf} auch bei Johannes eine Entwicklung geschah und daf} er
sich erst allmihlich, z. T. wohl erst auf dem Konzil, dariiber Rechenschaft gab, dafl zu
seiner — zundchst noch sehr wenig inhaldlich bestimmten — Konzilssicht die Schemata
mit ihrer defensiven Enge nicht pafiten.

Einige kleinere Desiderate seien angebracht: Bei der Zentralkommission, deren emi-
nente Bedeutung als Vorwegnahme und Einiibung des Konzils ja gerade durch diese
Darstellung zutage tritt, fehlt eine Angabe, wer eigentlich in ihr saff. Welchen Sinn ein
doppeltes Inhaltsverzeichnis am Anfang und am Ende haben soll, wobei das am Ende
ausfihrlicher ist, aber im Unterschied zu dem am Anfang keine Verfassernamen enthalt,
ist schwer zu verstehen. Das Sachregister ist liickenhaft; es fehlt z. B. ,, Commissione(i)*;
und nach welchen Kriterien Linder dort vorkommen, ist vollends ein Ritsel (z. B. die
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Kontinente, dann ,Stati uniti“, aber nicht die einzelnen europiischen Linder). — Insge-
samt jedoch ist das Werk eine grofie Leistung, dazu auch in der dufieren Aufmachung
gefillig und stattlich. Was in ihm deutlich wird, ist das dramatische Ringen verschiede-
ner Vorstellungen in der Vorbereitung, aber auch das langsame und schrittweise Be-
wuftwerden und Erwachen von grofien Teilen des Episkopats zu seiner selbstindigen
und aktiven Rolle in den Jahren 1959-1962. Die meisten ilteren Darstellungen, zumal
der Konzilszeir selbst (sofern sie nicht als ,,Quellen ihren Wert behalten) werden nach
der Vollendung dieses Werkes verzichtbar werden. Kvr. ScHa1z S. J.

75 JAHRE KATHOLISCHE FRIEDENSBEWEGUNG IN DEUTSCHLAND. ZUR GESCHICHTE DES
~FRIEDENSBUNDES DEUTSCHER KATHOLIKEN® UND vON ,Pax Curisti®. Hrsg.
Johannes Horstmann (Akademie-Vortrige 44). Schwerte: Katholische Akademie
199551558

Am 2. Oktober 1919 wurde der Friedensbund Deutscher Katholiken gegriinder.
1945 entstand Pax Christi international. 1948 kam es zur Griindung von Pax Christi
Deutschland. 1951 l6ste sich der Friedensbund Deutscher Katholiken zugunsten von
Pax Christi Deutschland auf. Die beiden Jubiliden (1994: 75. Griindungsjahr des Frie-
densbundes; 1995: 50. Geburtstag von Pax Christi international) waren Anlaf} einer Ta-
gung, die im vorliegenden Buch dokumentiert ist. Der Band enthile fiinf Beitrige. Im
ersten Aufsatz (Der ,Friedensbund Deutscher Katholiken® und der politische Katholi-
zismus in der Weimarer Republik, 17-48) versucht D. Riesenberger, den Friedensbund
politisch einzuordnen. Dieser Bund verdankt seine Entstehung wesentlich der Aktivitit
von M. Erzberger und M. J. Metzger. Unmittelbarer Anlafl fiir die Griindung des Frie-
densbundes war allerdings die Friedensenzyklika ,Ad beatissimi“ Papst Benedikts XV.
vom 1. August 1917. Der Friedensbund war der Versuch, einen Beitrag zur Verwirlkli-
chung einer Friedensordnung zu leisten. Trotz betrichtlicher Erfolge wurde die katho-
lische Friedensbewegung keine Massenbewegung. Der Friedensbund wurde am 1. Juli
1933 (von den Nazis) verboten. Nach dem Krieg wieder gegriindet wurde der FDK am
1. April 1951 in die deutsche Sektion von Pax Christi iiberfiihrt. — Im zweiten Beitrag
des vorliegenden Buches (Stratman — Metzger — Dirks. Gemeinsamkeiten und Gegen-
sitze dreier Friedenskimpfer — theologisch-politische Portrits, 49-94) beschreibt
P. Engelhardt drei Personlichkeiten, die der Friedensidee wesentliche Impulse gegeben
haben. — Im dritten Aufsatz (Der FDK im Sauerland. Regionale katholische Friedensar-
beit — Programmatik, Personen, politische Arbeit und die Bedeutung fiir den Gesamt-
verband, 95-115) geht S. Blomeke auf den FDK im Sauerland ein. Dort war die Reso-
nanz deutlich breiter als in anderen katholischen Gegenden des Deutschen Reichs.
Erkliren lifit sich dies zum einen durch die tradierte Distanz zu allem Preuflischen,
eben auch dem Militir, zum andern dadurch, daf} kontinuierlich Einzelpersonen sehr
stark fiir den FDK engagiert waren. - B. Hecke (Katholische Friedensgruppen in West-
deutschland zwischen 1945 und 1955. Briiche, Kontinuititen, 117-136) beschreibt die
Zeit nach dem zweiten Weltkrieg. Er weist auf einige Besonderheiten von Pax Christi
hin. Pax Christi ist keine politische Organisation, sondern eine Gebetsgemeinschaft fiir
den Frieden. (Bei einer solchen Grundkonzeption verwundert es nicht, dafl selbst Kon-
rad Adenauer Mitglied von Pax Christi war.) Bis 1968 gab es auch keine Beitragszah-
lung, so daf} eine Mitgliedschaft bei Pax Christi nicht immer klar feststellbar war. —
H. Missalla (Katholische Friedensbewegung vor der Herausforderung der Politisie-
rung. Ein kritisch-produktiver Vergleich zwischen dem FDK und ,,Pax Christi®, 137~
155) weist auf Unterschiede und Gemeinsamkeiten zwischen dem Friedensbund Deut-
scher Katholiken und Pax Christi hin. Der wesentlichste Unterschied zwischen den
beiden Bewegungen besteht darin, dafl Pax Christi zunéchst ganz unpolitisch war. Es
brauchte lingere Zeit, bevor diese Organisation sich politisch engagierte. ,Wihrend
also der Friedensbund schon wenige Jahre nach seiner Griindung neben den Grund-
satzdiskussionen iiber Pazifismus und ,Gerechten Krieg® zu den Problemen der Abri-
stung, der Wehrpflicht und des Wehrsports Stellung nahm und Treffen sowohl mit
Franzosen als auch Polen organisierte, hat ,Pax Christi® erheblich lingere Zeit ge-
braucht, ihre vorwiegend unpolitische Haltung zu dndern und sich der politischen Her-
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