PHILOSOPHIEGESCHICHTE

Das Tun, DER GLAUBE, DIE VERNUNFT. Studien zur Philosophie Maurice Blondels.
LLU’Action® 1893-1993. Hrsg. von Albert Raffelt, Peter Reifenberg, Gotthard Fuchs.
Wiirzburg: Echter 1995. 244 S.

Zum Centenarium eines Grundwerks moderner katholischer Philosophie gab es in
Deutschland drei Tagungen: seitens der Katholischen Akademie in Freiburg, des Bil-
dungszentrums ,,Erbacher Hof“ (in Zusammenarbeit mit dem Philosophischen Seminar
der Universitit) zu Mainz, schliefilich (ebenfalls im Erbacher Hof) der Katholischen
Akademie Rabanus Maurus. Im wesentlichen bringt das Buch die Vortrige dieser Ta-
gungen, wobei es in der Reihung zunichst dem Autbau der Action folgt (den schon die
Einfithrung knapp skizziert), dann das Buch als ganzes in den Blick nimmt, zum Ver-
gleich mit anderen Konzeptionen, eche das Spitwerk und die Rezeptionsgeschichte
Blondels behandelt werden.

H. Verweyen konfrontiert Blondels Kritik des ,,Dilettantismus® mit dem ,postmo-
dernen® Denken. Will W. Welsch einen ernsthaften Pluralismus von seinem ,smarten
Verwandten® des ,anything goes* unterscheiden, so merkt V. rechtens an, dafl dieser
dem ,Rest der Familie kaum noch Platz zum Atmen* liflt (27). Geboten ist die Achtung
der Fremdheit des Anderen, ,,ohne es aus dem Gegeniiber in ein blofies Nebenan gleiten
zu lassen® (31). P. Henrici stellt die Strukturen der ,Action® ins Licht der franzdsischen
Philosophie (eine iiberarbeitete franzosische Publikation, weil ihm die Ausarbeitung sei-
ner insgesamt drei Beitrige nicht mdglich war), aufgrund der erhaltenen Notizzettel des
Doktoranden. Sie situieren den Text, erhellen Dunkelheiten, Miflverstindnisse und las-
sen vor allem B.s Originalitit deutlicher hervortreten (bes. hinsichtlich der Uberwin-
dung Cartesischer Monologik: ,Das Cogito ist definitionsgemaf einsam, das Tun un-
ausweichlich solidarisch® — 40; sowie zum letzten Kapitel, das eben nicht transzenden-
talphilosophisch zu lesen sci). B.s Kritik der positiven Wissenschaften will A. Doz vom
Deutschen Idealismus her verdeutlichen, bedauernd, daf B. sich dessen ,michtige [ ] be-
grifflichen Mittel“ nicht zu eigen gemacht hat (57). Unter dem Titel ,System und Kon-
kretion® stellt /. Reiter die ,mortification naturelle® als Herausforderung des philoso-
phischen Denkens heraus (es kann sich nicht durch ,Spediteure realisieren, die in ihrem
Innern gegeniiber den Transportgiitern indifferent bleiben® — 60). H. Wilmer (vgl. seine
grofle Untersuchung von 1992) zeigt, daft B. aufgrund tiefer, bis zu mystischer (bes. eu-
charistischer) Erfahrung schreibt, sie aber zunichst nicht angemessen einbringen kann.
Unter dieser Riicksicht bildet das Spatwerk nicht blof einen Nachtrag, freilich auch kei-
nen Gegensatz zur ,Action®, sondern eine wichtige Erginzung. A. E. van Hooff befafit
sich mit der Streitschrift ,Comment réaliser I’Apologétique Intégrale ...“ (1912/13), in
der B. unter dem Namen de Sailly seinen Ansatz zur Glaubensvermittlung gegen
P. Schwalm verteidigt, und macht deutlich, daR B. damit auch die heutige Fundamental-
theologie anfragt, soweit sich noch im Dreischritt von demonstratio religiosa, christiana,
catholica vorgeht, ja iiberhaupt die Frage nach unseren erkenntnistheoretischen Voraus-
setzungen stellt (115: ,Faute d’une philosophie expresse, on a d’ordinaire une philoso-
phie inconsiderée®). Rez. nicht ganz nachvollziehbar ist der Versuch J. Koppers, B. vom
reinen Religionsglauben Kants her zu verstehen. Volonté voulante und voulue im Wi-
derspruch (122£.)? Historisches Verstindnis als .aberglaubisches Moment* (127), und
B. gehe ,vom historisch bedingten reinen Religionsglauben® zu ihm ,,als solchem® liber?
In cinem Gastbeitrag arbeitet C. Troisfontaines dic Schopenhauerkritik der ,Action®
heraus, nicht zuletzt, um B. gegen den Vorwurf einer ,méthode d’innocence® (130) zu
verteidigen (doch von ,tragischem Optimismus® bei ihm — 144 — sollte man m. E. so we-
nig — oder noch weniger — reden als von Optimismus). Die tragisch-dionysische Kon-
zeption Nietzsches konfrontiert G. Larcher im folgenden der Blondelschen Glaubens-
option, nachdem er vorher Affinititen in der Wissenschafts- und Historismuskritik
herausgestellt hat. Vom Standpunkt lateinamerikanischen Befreiungsdenkens her schaut
O. Kénig auf B. wobei vor allem der Praxisprimat wie die Uberwindung eines theologi-
schen Zweistockwerkdenkens durch sein Konzept des ,état transnaturel dankbar regi-
striert werden, doch auch sein Einsatz fiir den Volkskatholizismus. Schlieflich gibt Raf-
felt einen Bericht tiber die Blondelrezeption in der deutschen katholischen Theologie
(darin eine entschiedene Replik auf die Kritik Theobalds, M. B. und das Problem der
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Modernitit, Frankfurt/M. 1988). Dariiber hinaus bietet er im Anhang eine dankenswerte
Bibliographie: Bibliographien (u. Forschungsberichte), Hauptschriften B.s, deutsche
Ubersetzungen, sodann — in Erginzung zur Bibliographie von Virgoulay/Troisfontaines
—sonstige Ubersetzungen (1984-1993) und Sekundarliteratur (1976-1994 — auf das chro-
nologische Gesamt-Verzeichnis der deutschen [von 1894 (Lasson) bis 1992 (Wilmer) in:
M. B, Der Ausgangspunkt des Philosophierens, Meiner 1992, hat R. zuvor schon ver-
wiesen]. Mitarbeiter-Verzeichnis und Namenregister beschliefen den Band. Denkan-
stofl und Arbeitsinstrument, dem man entsprechende Wirkung wiinschen méchte.  J.
SPLETT

Dawmast, Taowmas, Jean Panl Sartre und das Problem des Idealismus. Eine Unter-
suchung zur Einleitung in ,’étre et le néant®. Berlin, Akademie Verlag 1994. XXIV/
344 S.

Es handelt sich um eine sehr detaillierte und sorgfaltige (,close reading [5]) Kom-
mentierung der ersten fiinf Abschnitte der Einleitung von ,L étre et le néant®, in denen
Sartre die Fundamente seiner phinomenologischen Ontologie ausarbeitet. Der unter-
suchte Text umfafit kaum 20 Seiten, die aber als auflerordentlich schwierig gelten. Im er-
sten Hauptabschnitt untersucht Sartre weniger den Phinomenbegriff bei Husserl und
Heidegger selbst, als dafl er als Grundlage seiner dann folgenden Uberlegungen einen
auf Husserl zuriickgehenden Begriff von Phinomen exponiert, den er ab dem zweiten
Abschnitt seiner Einleitung auf sein ontologisches Fundament hin untersucht. Da diese
Abschnitte eine in sich geschlossene Abhandlung bilden (man kann sic geradezu als eine
»philosophische Summe des 20. Jahrhunderts® bezeichnen [6]), bleibt der letzte Ab-
schnitt 6 von Sartres Einleitung hier auffer Betracht. Sartre sucht seine vortheoretischen
Grundiiberzeugungen zu begriinden, zu denen er durch seine Lebenserfahrung gelangt
1st; es geht thm darum, weder die unmittelbaren Gegebenheiten der Erfahrung als einen
bloflen ,,Schein® zu entwerten noch die Realitit in die Gesamtheit unserer Vorstellungen
von ihr aufzuldsen (vgl. 308). Dabei fithrt er zu seinem eigenen Standpunkt immer iiber
eine Auseinandersetzung mit der Philosophiegeschichte. Es scheint, daf bei Sartre die
Ontologie ihre Begriindung im Zusammenhang mit einer Kritik der Metaphysik im tra-
ditionellen Sinn erfihrt; Sartre kennt jedoch selbst eine Metaphysik, die allerdings, im
Gegensatz zur und als Fortserzung der phinomenologischen Ontologie von ,L’étre et le
néant" spekulativ wire (und — unter anderem ~ die Frage behandeln miifite, warum das
Sein denn iiberhaupt den ontologischen Akt vollzieht und Bewuftsein aus sich hervor-
bringr). Sartre will zeigen, dafl Sein unabhingig von der Beziehung auf eine Subjektivitit
ist und deshalb auch nicht als ,aus dem Nichts geschaffen® verstanden werden kann.
Was Sartre in den ersten fiinf Abschnitten der Einleitung in Auseinandersetzung vor al-
lem mit Descartes, Kant, Husserl und Heidegger sagen will, liflt sich nach D. so zusam-
menfassen: ,Das Seiende ist zwar nur Phinomen, d. h. eine unendliche Mannigfaltigkeit
von Erscheinungen; aber in Gestalt von Seiendem enthiillt sich ,erwas’, das — ebenso wie
die Subjektivitit - nicht der ,Bindung der Gegebenheit unterliegt.“ (305) Sartre wendet
sich damit gegen den Versuch, im Sinne von Berkeleys ,esse est percipi®, ,Sein‘(bzw.
,sein’) als ,gedacht-*, bzw. ,erkannt-werden® oder ihnlich zu bestimmen. Er betrachtet
einen solchen Standpunkt als idealistisch bzw. phinomenistisch und lehnt ihn in seinen
beiden Varianten des ,absoluten Phanomenismus“ und des ,subjektiven Idealismus und
objektiven Phinomenismus“ ab. Der absolute Phinomenismus bestiinde in der Behaup-
tung, dafl nicht zu erscheinen nicht zu sein heifit. Dagegen besagt der blof objektive
Phinomenismus, dafl zwar das Bewufltsein die Gegebenheiten ,aus dem Nichts
schafft®, selbst aber nicht blof ,als“ Gegenstand einer anderen Subjektivitit ist. Nach
Sartre ist Bewufltsein grundsitzlich als ,Bewufitsein von ...“ zu bestimmen und ver-
langt damit nach einer von thm unabhingigen Grundlage des Seienden. Dies ist jedoch
etwas vollig anderes als die metaphysische Vorstellung eines sich hinter dem Phinomen
verbergenden Dinges an sich. Vielmehr begegnet das Sein nur in der Erscheinung selbst.
Aber der Begriff Phinomen beinhaltet nach Sartre, daf jede Erscheinung eines Seienden
auf die unendliche Mannigfaltigkeit seiner anderen moglichen Erscheinungen verweist.
Dieser Horizont verleihe einer Gegebenheit iiberhaupt erst den Sinn, Erscheinung von
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