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traute tolerantere und die individuelle Entwicklung der Kinder mehr beriicksichtigende
Vorgehensweise auf seinem Missionsfeld einzufithren®), sondern auch der Kanon 49 des
4. Konzils v. Toledo 633 (Mansi 10, 631B) oder das Beispiel Gottschalksim 9. Jh., der nur
mit Hilfe des Kaisers Befreiung aus dem Kloster erlangte.

Setzt der Autor so an vielen Stellen neue Akzente gegeniiber der bisherigen For-
schung, so kommt er doch in der Betonung der strukturellen Verwandtschaft zwischen
Missionaren und Missionierten und der Rezeption des Christentums weithin auf ,vor-
christliche® Weise mit dieser tiberein: die ,Deutungsmuster® bleiben, nur die ,Bezugs-
groflen” sind verindert. Insgesamt handelt es sich nach dem Standardwerk Angenendts
tber das Frithmittelalter um eine wichtige Erscheinung, an der man (auch manchmal als
kritisches Korrektiv gegeniiber Angenendt) nicht vorbeigehen kann. Allerdings bleiben,
um wirklich ein vollstindiges Urteil iiber die frith-mittelalterliche Germanenmission zu
ermoglichen, noch einige Desiderate und Fragen iibrig. So geniigt es nicht, um die Frage
nach Kontinuitit oder Bruch zu kldren, daraut hinzuweisen, daf z. B. Massentaufen und
»Machtproben® sich auch auf Schriftzeugnisse des Alten (fiir letzteres) und Neuen Te-
stamentes berufen konnten. Die Frage bleibt ja, ob nicht Schrifttexte auf einmal einen
zentralen Stellenwert bekommen, den sie frither nicht hatten. Das Merkmal kirchenge-
schichtlicher Umbriiche ist ja Akzent- und Schwerpunktverschiebung, nicht Entste-
hung von etwas schlechthin Neuem. Und hier wire gerade der Vergleich mit der vorher-
gehenden Missionsepoche wichtig. Ahnliches gilt fiir die Bezugnahme auf die irische
und irofrinkische Mission. Sie taucht bei Padberg praktisch nur als Illustration und Par-
allele fiir die von ihm ex professo behandelte angelsichsische Mission auf. Sicher sind die
Unterschiede zwischen beiden in der Vergangenheit iibersteigert worden. Aber es gibt
doch neben den unzweifelhaften Gemeinsamkeiten auch Differenzen; und die Konturen
gerade der angelsichsischen Mission (die sicher auch ihre Entwicklung und ihre person-
lichen und regionalen Besonderheiten hat) wiirden durch diesen Vergleich sicher gewin-
nen. Kv. Scuatz S. J.

HarRTMANN, WILFRIED, Der Investiturstreit (Enzyklopidie Deutscher Geschichte 21).
Miinchen: Oldenbourg 1993. 149 S.

Diese Reihe, die auf rund 100 Binde konzipiert ist, hat ihre eigene Struktur. Sie will
vor allem in offene Forschungsprobleme einfithren. Dem dient zunichst ein ,enzyklo-
padischer Uberblick® iiber die jeweilige Epoche, der in relativ knapper Weise die we-
sentlichen Entwicklungen und Fakten darstellt. Er umfaft wiederum einen ereignisge-
schichtlichen Teil (hier: ,Das Reich im Investiturstreit®, 6—44) und einen strukturge-
schichtlichen (,Strukturen im Wandel®, 45-64). Es folgt die Darstellung (,Probleme
und Tendenzen der Forschung®, hier 65-116), die, der Gliederung des enzyklopidi-
schen Uberblicks folgend, einen Einblick in die wichtigsten Diskussionspunkte, Kon-
troversen und Forschungsergebnisse bietet. Derselben Gliederung folgt schliefilich das
Quellen- und Literaturverzeichnis im dritten Teil; seine Numerierung (hier 308 Titel)
ermdglicht ohne viel Zitations-Aufwand den Riickverweis innerhalb des Kapitels ,Pro-
bleme und Tendenzen der Forschung®. Rand-Uberschriften lockern zusitzlich den Text
auf und erleichtern das Sich-Zurechtfinden.

Hartmann behandelt hier unter dem Titel ,Investiturstreit” die Entwicklung von
Reich und Kirche von 1046 bis 1122, also von Sutri bis zum Wormser Konkordat. Dafl
die Bezeichnung ,Investiturstreit als Uberschrift einer ganzen Epoche lingst proble-
matisiert ist, ist thm dabei klar. Aber er weist darauf hin, dafl diese Epoche in mehrfacher
Hinsicht als ,, Wendezeit“ gilt und dabei die kirchlichen Neuorientierungen im Zentrum
stehen. Auch auf die Verbesserungen der landwirtschaftlichen Produktion (eiserner Ri-
derpflug, Dreifelderwirtschaft, Wassermithlen) und das dadurch bedingte Bevolke-
rungswachstum wird in der Einleitung hingewiesen (2-4); im iibrigen befaflt sich das
Bindchen mit der kirchlichen und mit der politischen Entwicklung im Reich. — Das
Wertvollste ist zweifellos die Darstellung der Forschungstendenzen und -kontroversen.
Sie geschieht verhiltnismifig zuriickhaltend und objektiv. Vorsichtige Stellungnahmen
sind dabei freilich hiufig nicht zu vermeiden; und schon die ereignisgeschichtliche und
strukturgeschichtliche Darlegung im Hauptteil kommt nicht ganz ohne solche aus. Im
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allgemeinen hilt sich dabei der Autor an die derzeitige Mehrheitsrichtung der For-
schung. So stimmt er in differenziert-kritischer Weise der neuen Sicht Rudolf Schieffers
zu, nach welchem die Investiturfrage erst 1080 (und noch nicht 1075/76 bei dem ersten
Zusammenstof zwischen Heinrich IV. und Gregor VIL.) zum Kernpunkt des Streites
wird (80). Gegeniiber dem Versuch von Laudage, den Kern der Kirchenreform in dem
yneuen Priesterbild“ zu sehen und hier die entscheidenden Neuansitze schon zu Beginn
des 11. Jh.s anzusetzen, weist er auf die {iberwiegende Kritik in der Fachwelt hin (781.).
Die Deutung der Vorginge in Sutri (1046) durch Schmale, nach welchem Gregor V1.
nicht durch die Synode abgesetzt, sondern selbst zuriickgetreten ist, lehnt er — vor allem
unter Berufung auf Wazo v. Liittich und den Traktat ,De ordinando pontifice” - eher ab
(83). Nach wie vor das grofie unaufgeldste Ritsel bleibt der Sitz im Leben des ,,Dictatus
papae“, nachdem die zeitweise rezipierte These von Borino, es handle sich um das Stich-
wortverzeichnis einer geplanten Kanonessammlung, nicht mehr zu halten ist (87).
Insgesamt ist es eine knappe, aber hervorragende Hilfe fiir alle, die sich tiber Stand
und offene Fragen der wissenschaftlichen Forschung informieren und in der Literatur
Wichtiges und Weiterfithrendes vom weniger Bedeutenden scheiden wollen.
Ki..ScHaTZ S. ].

SCHNIERTSHAUER, MARTIN, Consummatio Caritatis. Eine Untersuchung zu Richard
von St. Victors De Trinitate (Tiibinger Studien zur Theologie und Philosophie 10).
Mainz: Griinewald 1996. 269 S.

Eingangs weist Verf. darauf hin, dafl Jesus zum Hauptgebot die im Dtn genannten
Vermégen um die Denkfihigkeit erweitert. Das ist zwar schon durch die LXX gesche-
hen, gibt aber so nicht minder gegeniiber modischen Antirationalismen zu denken. Und
tatsichlich entstammt Richards Erkenntnisbemiihen im Gefolge Anselms einem ,estu-
antis animi ardor®. Nach Forschungsbericht und biographischer Skizze legt Teil I der
Untersuchung das Fundament fiir die Interpretation der Trinitdts-Schrift, in vier Schrit-
ten. Zunichst geht es um den Zusammenhang von Mystik und Theologie bei unserem
Autor; wie man jene nicht ohne diese behandeln sollte, so auch umgekehrt. Dabei will
Sch. weniger auf die ,monastische Theologie“ abheben als auf den Geist des 12. Jahr-
hunderts in Frankreich, das die Liebe (neu) entdeckte: ,,in love with love® (43, J. Casey).
Diese erscheint nun weniger egozentrisch begehrend als wechselseitig und gebend, in ei-
nem Uberschwang der Sprache, den der heutige Leser leicht als romantische Ekstase
mifdversteht. Eigens untersucht Sch. die Abhandlung De guattuor gradibus violentae ca-
ritatis. Thr zufolge fithren die héheren Grade zwischen Menschen zu zerstorerischer
Hafliebe, wihrend Gott gegeniiber auf der vierten Stufe der Eros in Agape iibergeht,
Aufstieg in Abstieg, Gotteseinigung in Gleichgestaltung mit Christus [Levinas: besoin in
desir]. Ein dritter Schrite gilt der Suche des Glaubens nach Einsicht. Ausdriicklich gesagt
wird, dal dem Glauben stets schon Kenntnis eignet (cognitio 77); er geht nicht zum
Wissen fort, sondern zur Einsicht (warum wird dann 80 intellegere durch ,Erkennen®
libersetzt? — so sehr dies leider Augustins Sicht [80%’: Joh 17,3] entspricht). Diese Suche
verlangt, viertens, nach der gemiflen Methode. Erfahrungsansatz, Bild-Denken, Analo-
gie ... Einen Schwerpunkt bildet die Erérterung der ,rationes necessariae® (auch hier
eine Riickfrage an Sch. — wie seinen Gewihrsmann K. Jacobi. Warum keine Diskussion
von Anselms These [89], dafl Gott nicht blof das Inkonveniente unmoglich, sondern
obendrein das Verniinfrigste notwendig sei? Zwar stellt Verf. klar, dafl diese Notwen-
digkeit statt fiir Gott durch ihn bestehe; doch was soll iiberhaupt — im Blick auf Endli-
ches — die Rede vom Besten bedeuten? [Wire Gote sich dann nicht z. B, die Schaffung
noch herrlicherer und glithenderer Engel schuldig?])

In den sechs Kapiteln (5-10) des zweiten Teils erfolgt nun die eigentliche Analyse von
Richards Schrift. Sie beginnt mit einem Existenzaufweis zum Ziel eines abgeklirten Be-
griffs des einzigen gottlichen Gottes (hier hat Rez. [Verf. nicht?] eine Riickfrage an Ri-
chard selbst). Nach dem mehrfachen Aufweis der Binzigkeit in I schreibt er in 1L 1: ,Dafl
es unméglich mehrere Unendliche geben konne, wiirden wir weniger leicht fiir wahr
halten, wenn nicht der Glaube uns davon iiberzeugte, besonders weil er von dreien ...
spricht® [Ribaillier 109]? Denkenswert indes, dafl er schon und gerade Gottes Einheit
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