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die Zeugnisqualitit der Theologie ausklammernde Arbeiten. Er ist Logiker und empi-
risch Forschender ... Legt der Naturwissenschaftler in der Natur Gegebenes gemifd all-
gemeinen Gesetzen aus, so tut dies den allgemeinen Denkgesetzen entsprechend der
Theologe im Bereich der Ubernatur. Gegeniiber dem ultramontanistischen Primat des
Papstes in der Kirche reduziert sich das Individuelle theologischer Reflexion zum Stor-
faktor.“ (405) H. zeigt allerdings auch die weiterfiihrenden Momente in Scheebens
Theologie, aus denen dieser jedoch, im Gegensatz zu Karl Rahner, keine Konsequenzen
zieht. — Rahner geht von einer epochal neuen menschlichen Grundsituation aus. Wih-
rend friihere Theologen vor allen Dingen im Bereich der Moral von einer prinzipiellen
Siindhaftigkeit (Konkupiszenz) des Menschen sprechen, ist fiir Rahner das 20. Jahrhun-
dert durch eine ,gnoseologische Konkupiszenz® geprigt, ,d. h. des Faktums, daf heute
kein Mensch mehr ernsthaft behaupten kann, er habe eine einheitliche und in sich stim-
mige , Weltanschauung’, die alles umgreift und gliedert, was gewufit werden kann. (415
vgl. 4921, 527, 544)

Diese neuartige Situation eines nicht mehr aufhebbaren Pluralismus der Weltbilder
und Lebensformen hat weitreichende Konsequenzen fiir das Selbstverstindnis der ka-
tholischen Kirche und ihres Dogmenverstindnisses. Ausgehend von den Uberlegungen
Rahners zu den Aussagen des Vaticanum II (Lumen Gentium) zeigt H. wie ein neues
zeitgemafles Denken iiber Kirche, Amtsverstindnis, Interkonfessionalitit und Dogma
aussehen konnte. Er faft dieses neue Denken als ,suchende theologische Erkenntnis-
lehre auf sapientialer (M. Seckler) Grundlage* (509£.). Kirche und Theologie kénnen
sich unter den Bedingungen gnoseologischer Konkupiszenz nicht mehr eindeutig im
unmittelbaren Besitz der Wahrheit wihnen, sondern sind als ,suchende Christologie®
(447f.) und ,suchende Ekklesiologie® (473 vgl. 480) auf dem Weg zu einer sapientialen,
d. h. ,gestalemifig-begriffliche[n] Erfassung des Ganzen® (609). Im Unterschied zu
Scheeben ist hier ,Erkennen ... gestaltmifig® verfat und lift sich in seiner Genese lo-
gisch nur rekonstruieren, nicht durch das Hilfsmittel der Logik entwerfen und steuern.
(596) Sowohl die Definitionen der Kirchenimter als auch die Definition der Laien sind
demzufolge zeitabhingige ,,Suchbegriffe” (539-546f. vgl. 552). — Gegen den Scheeben-
schen Kirchen- und Amts-, Triumphalismus® (549), liflt sich ein zeitgemiBes Kirchen-
und Amtsverstindnis nur als , Weisung®, die ,,Lebenskommunikation® ermoglicht, ver-
niinftig begriinden (551) H. entwickelt mit Hilfe mengentheoretischer Darstellungsbil-
der und der Freytag-Loringhoffschen intensionalen Logik ein verniinftig nachvollzieh-
bares Modell der katholischen Kirche, in dem die Lebensweisheit der sogenannten Laien
einen adaquaten Ort in der Wahrheitsfindung kirchlicher Aussagen erhilt. (629) Er
macht dabei deutlich, daft auch ein Dogma, wie jedes menschliche Wort aufgrund der
»gnoseologisch-konkupiszenten Situation ... ,die Signatur der Schuld und Siinde*
(631) trigt und das andererseits seit dem Vaticanum II auch Laien und andere Religions-
gemeinschaften als wahrheitsfihig im Bezug auf christliche Gehalte gelten. (526 ff., 534,
5361., 642-647)

Somit ermdglicht die Arbeit H.s die Bedingungen der Moglichkeit fiir eine lebendige
Kommunikation innerhalb der Kirche und im interkonfessionellen Dialog zu rekon-
struieren. Diese Bedingungen sind vielfiltig, z. T. kompliziert, aber unterhalb dieses Ni-
veaus kann die Suche nach einer lebendigen Wahrheit am Ende des 20. Jahrhunderts
wissenschaftlich wohl nicht mehr gelingen. I. GnN1ospoRrscH
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Der Herausgeber dieses neuen theologischen Lexikons rechnet im Vorwort mit Le-
sern, die sich nicht nur mit einzelnen Art., sondern mit mehreren im Zusammenhang be-
schiftigen, um sich so in ganze Bereiche des theologischen Wissens, z. B. in die biblische
Theologie, einzuarbeiten. Der Rez. versteht das als Wink mit dem Zaunpfahl, der eige-
nen Beurteilung des neuen Nachschlagewerkes nicht alle Art. von A bis Z — iiber 500 an
der Zahl! -, sondern blof} eine Auswahl zugrundezulegen, niherhin Art. die sich mehr
oder weniger mit der Alten Kirche und den Kirchenvitern (= KV) beschiftigen. Das
sind zunichst einmal solche, die Personen betreffen. Folgende 16 KV werden in einem
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cigenen Art. behandelt: Ambrosius (Salamito), Athanasius (Kannengiesser), Augustinus
(Vannier), Basilius (Sesboiié¢), Cyprian (Salamito), Cyrill von Alexandrien (Langevin),
Gregor der Gr. (G. R. Evans), Gregor von Nazianz (Vinel), Gregor von Nyssa (Vinel),
Hilarius (Perrin), Irenius (Fantino), Johannes Chrysostomus (Salemito), Maximus
Confessor (Dalmais), Origenes (Junod), Pseudo-Dionysius Areopagita (Andia) und
Tertullian (Braun). Auswahl war notwendig, die hier getroffene lifit sich rechtfertigen,
natiirlich auch hinterfragen. Warum fehlt z. B. Hieronymus, dem im Art. ,Alte Bibel-
ibersetzungen® lediglich ein winziger Abschnitt gewidmet ist? Die Bearbeiter, durch
cinschligige Verdffentlichungen ausgewiesene Fachleute, prisentieren den betreffenden
Kirchenvater nicht in der Art der patristischen Handbiicher, also z. B. mit vollstindigem
Werkeverzeichnis, sondern als Portrits mit méglichst individuellen Ziigen. Bei Johannes
Chrysostomus wird z. B. abgehoben auf Definition des christlichen Lebens, Konzep-
tion des Priestertums, sozialer Gedanken und Polemik gegen judaisierende Christen
und Juden. Cyprian wird unter den Stichworten Gefallenenfrage, ,eine bestimmte Idee
der Kirche®, Kontroverse iiber die Taufe der Hiretiker und Schismatiker, Eucharistie-
lehre vorgestellt. Weiteren KV wird zwar nicht die Ehre eines Einzelart. zuteil, sie wer-
den jedoch im Kollektiv (,Apostolische Vater, ,Apologeten‘) bzw. im Zusammenhang
anderer Begriffe behandelt. Ein Verweis an der betreffenden Stelle des Lexikons macht
auf sie aufmerksam. Freilich gibt es auch KV, die nicht einmal einen solchen Verweis er-
halten und die nur im allgemeinen Register aufgefiihrt sind (Cyrill von Jerusalem). Im
Unterschied hierzu wird die Bedeutung eines Augustinus dadurch unterstrichen, daf§
dem Art. ,Augustinus’ ein eigener Art. ,Augustinismus‘ an die Seite gestellt ist, der uns
tibrigens besonders gelungen erscheint. G. Madec charakterisiert hier in einem 1. Ab-
schnitt den ,esprit Augustinien’, zunichst zu Lebzeiten Augustins, dann in der Epoche
der friedlichen Rezeption seiner Lehren, bevor er in einem 2. auf die verschiedenen Kri-
sen des sog. Augustinismus auf dem Gebiet der Gnaden- und der Erkenntnislehre im
Laufe der Geschichte niher eingeht (108-114). Als Einfithrung in diese 1. Gruppe von
altkirchlichen Art. empfiehle sich der Art. ,KV* (de Durand). Er informiert iiber den Us-
sprung, die ,Kanonisation® und die heutige Verwendung dieser Bezeichnung und hat,
wenn er schliefilich vor der Uberbewertung eines einzelnen unter den KV warnt, den
gerade erwihnten Augustinus im Visier. — Eine 2. Gruppe stellen die § von der rémi-
schen Kirche anerkannten kumenischen Konzilien dar. Bearbeiter sind hier Kannen-
giesser, Sesboiié, Langevin, Fédou, Daley, Lethel, Conjourdon, Boespflug/Vinel. Natiir-
lich fehlt auch hier nicht ein Gesamtart. ,Konzil* (Beinert). — Recht umfangreich ist
schliefilich eine 3. Gruppe ausgefallen, nimlich die der altkirchlichen Hiresien: Adop-
tianismus, Apolinarismus, Arianismus, Doketismus, Donatismus, Gnosis, Manichiis-
mus, Marcionismus, Messalianismus, Modalismus, Monophysitismus, Monotheletis-
mus, Nestorianismus, Novatianismus, Pelagianismus, Subordinationismus und Tradu-
zianismus. ~ In eine 4. Gruppe lassen sich fiir die Alte Kirche typische Phinomene
einordnen, ob diese nun bis heute weiterbestehen oder nicht. Dazu gehérten Art. wie
sAlexandrinische — hier iibrigens weiter verstanden als sonst iiblich — (Vinel) bzw. ,An-
tiochenische (Vinel) Exegetenschule’, ,Aszese’ (Louth), Ménchtum® (de Vogué), ,Mar-
tyrium‘ (Louth) usw. Begriifflenswerterweise hat man dem Art. ,christlicher Platonis-
mus‘ (Stead) einen entsprechenden iiber ,Aristotelismus’ (Brague), ,Stoizismus
(Lagrée) und ,Skeptizismus‘ (Carrand) an die Seite gestellt, jeweils mit deutlichem Ak-
zent auf den KV. In diesem Zusammenhang sei besonders auf den Art. ;Hellenisierung
des Christentums® hingewiesen. M. Gitton bietet darin nicht nur einen informativen
Uberblick {iber die verschiedenen Phasen des Phinomens (Faktum und Bewertung),
vom hellenisierten Judaismus iiber die Anfinge des Christentums, die Zeit der Patristik
und Renaissance bis zu den metaphysikkritischen Positionen von Metz und Habermas,
sondern bezieht auch in der Sache selber entschieden Stellung: die sog. Hellenisierung
des Christentums sei ein gelungenes Modell einer Inkulturation des Evangeliums (525).
— In einer 5. Gruppe kann man solche Art. zusammenfassen, die entweder zur Ginze
sich auf altkirchliche Begriffe wie ,Anhypostasie‘ (Daley), ,Consubstantiel* (Homoou-
sios: Kannengiesser), ,Spuren® (vestigia: Vannier) beziehen oder die Begriffe behandeln,
in denen die KV besonders ausfiihrlich zu Wort kommen (;apocatastase’, ,circuminces-
sio, ,unio hypostatica‘). Da im Grunde in allen zentralen theologischen Begriffsart. dem
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systematischen cin historischer Teil vorausgeht und hier der patristische Abschnitt in
der Regel umfangreicher ist als die iibrigen, diirfte der Schwerpunkt der KV-Bertick-
sichtigung dieses neuen Lexikons gerade in dieser 5. Gruppe von Art. liegen. Stellvertre-
tend fiir zahlreiche andere Begriffe seien hier nur drei genannt. Der Art. ,Anthropologie*
(Bebr) geht schr ausfiihrlich auf den Beitrag der KV ein, besonders auf Gregor yon Nys-
sas De opificio hominis. Tm Art. ,Trinitit sind gar 12 von 14 Spalten des historischen
Teils (Wolinski) den KV gewidmet! In Fillen wie den genannten ergibt sich der starke
Akzent auf den KV in etwa noch vom behandelten Thema her, es finden sich jedoch
auch solche Art., wo der Leser eigentlich einen anderen Schwerpunkt erwartet, aber der
betreffende Bearbeiter sein Thema fast ausschlieflich auf die KV konzentriert. So stellt
Panl Beanchamp in seinem dufierst anregenden Art. ,Schriftsinn® den Beitrag der KV
ganz in den Mittelpunke seiner Darlegungen und erwartet von ihrer Vorgehensweise,
Altes und Neues Testament aufeinander zu beziehen (Typologie) entscheidende Weg-
weisung auch fiir das heutige Verstehen der Bibel. Ganz auf die Alte Kirche beschrinkt
bleibt auch der Art. ,Rom’, der die entscheidenden Phasen des Wandels der Stadt vom
biblischen Babylon zur Roma christiana nachzeichnet, iibrigens ganz im Geiste des gro-
flen Werkes von Charles Pietri mit eben diesem Titel. — Nichts Menschliches ist voll-
kommen. Folgende Mingel oder Fehler sind uns aufgefallen: Es gibt Art., die uns eher
verungliickt erscheinen, z. B. der Art. ,Aszese’. Man trifft v6llig unbefriedigende Zitati-
onsweisen an (im Art. ,Ambrosius‘ erfolgen Stellennachweise durch Band- und Seiten-
zahlen, z. T. nach ciner italienischen Gesamtausgabe!). Nicht immer ist der derzeitige
Forschungsstand wirklich erreicht (im Art. ,Apostolische Viter* fehlt bei Ignatius von
Antiochien ein Hinweis auf die seit Jahren gefiihrte Diskussion tiber die Echtheit der
Briefe; bei dem Art. ,KV* wird noch die Meinung vertreten, dafl die Akten des Lateran-
konzils von 649 zunichst auf lateinisch existierten und dann ins Griechische iibersetzt
wurden). Novatians De trinitate wird als ,erster Traktat in lateinischer Sprache iiber die
Trinitdt™ (815) bezeichnet, als ob es Tertullians Adversus Praxean nicht gibe. Im Art.
;Nicaea I' iiberrascht die Auskunft, die Akten seien verloren gegangen. Bisher galt es als
offene Frage, ob es iiberhaupt ein Protokoll gegeben hat. Manchmal sind die Literatur-
angaben nicht korrekt (die Uberschrift aus Ratzingers Prinzipienlehre miifite S. 895 lau-
ten: ,Die Bedeutung der Viter im Aufbau des Glaubens®). Der Kampf gegen den
Druckfehlerteufel wurde nicht entschieden genug gefiihrt (vgl. die Lebensdaten von
G. M. de Durand im Mitarbeiterverzeichnis). Besonders bedauerlich sind gerade in ei-
nem Lexikon die verrutschten Kolumnentitel (511-514 ,Guérison® iiber ,guerre’ und
775-779 ,Mystere pascale’ iber ,Mystique®), - Auf die naheligende Frage, was eigentlich
mit dem Beiwort ,kritisch® im Titel des Lexikons gemeint sei, gibt der Herausgeber in
seinem Vorwort leider keine klare und eindeutige Antwort. Die Vermutung, es werde
damit angedeutet, daf} sich das neue Lexikon als solches keiner einzelnen der christli-
chen Konfessionen verpflichtet weif}, wird durch die Beobachtung genahrt, daf diejeni-
gen Art., in denen sich die Gretchenfrage der konfessionellen Zuordnung besonders
deutlich stellt, also vor allem solche aus dem Bereich der Ekklesiologie, auf Autoren der
verschiedenen christlichen Konfessionen verteilt sind. So bringt der sehr wichtige Art.
JKirche (U. Kiihn) bei allem 6kumenischen Entgegenkommen im entscheidenden
Punkt der Amterfrage protestantische Position zur Geltung, Andererseits ist bei dem
Art. ,Papst’ (Legrand) das katholische Profil — sicher aus 6kumenischer Motivation —
zwar niedrig gehalten, aber immer noch erkennbar. — Bei Stichproben aufierhalb des von
uns niher beachteten Ausschnitts stieen wir auf eine Fiille vorziiglicher Art. Stellver-
tretend fiir zahlreiche andere seien hier nur die Art. Sakramente® (Chauvet) und ,Recht-
fertigung® (Williams) genannt. Alles in allem stellt das neue aus Frankreich kommende,
in breiter internationaler und interkonfessioneller Zusammenarbeit entstandene, deut-
lich 6kumenisch ausgerichtete Lexikon ein informatives, zuverlissiges, sehr iibersicht-
lich angelegtes und angenehm zu lesendes wissenschaftliches Nachschlagewerk dar, das
nicht zuletzt auch iiber den derzeitigen Stand der franzésischen Theologie interessanten
Aufschluf} gibt. Diese Briickenfunktion ist heute um so wichriger, als der direkte Kon-
takt zwischen den Theologien beider Linder seit einer Reihe von Jahren aus verschiede-
nen Griinden deutlich zuriickgegangen ist. H. J. SieBEN S. J.
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