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naler Institutionen sowie zur Stirkung der Menschenrechte gemacht. Der Artikel endet
mit einer Kritik an Carl Schmitts Einwinden gegen derartige Konzeptionen. Axel Hon-
neth stellt die Frage, ob der Universalismus der Menschenrechte eine moralische Falle
ist. Ausgangspunkt ist der Kontrast zwischen einer moralfreien realpolitischen und ei-
ner mehr moralisch-idealistischen Sicht der Politik. Sprechen die Biirgerkriege seit dem
Zusammenbruch des Ost-West-Konflikts zugunsten der Hobbesschen Theorie oder
kann die internationale politische Situation auch in einer Modifikation der Thesen
Kants interpretiert werden? Trotz mancher negativer Erfahrungen lifit sich doch gene-
rell eine Tendenz zur Demokratisierung feststellen. Honneth verteidigt die Menschen-
rechte, deren globale Durchsetzung bei immer mehr Gruppen Unterstiitzung findet,
gegen Enzensbergers Kritik an ihrer christlichen Herkunft, die auf Gehlen zurtickgeht.
James Bohman untersucht den Offentlichkeitscharakter des Weltbiirgers. Er pladiert im
Sinne Kants fiir eine kritische Offentlichkeit, die den zur Bekimpfung internationaler
Rechtsbriiche nétigen Druck ausiibt, damit sich die Vernunft durchsetzt. Es ist Aufgabe
der Biirger, durch geeignete Institutionen eine Art von kritischer Welt6ffentlichkeit zu
schaffen, die allein weltbiirgerlich agieren kann, da die internationalen Organisationen
und Gremien von den Interessen der verschiedenen Staaten dominiert werden. Thomas
McCarthy widmet sich der Frage eines verniinftigen Vélkerrechts. Er zieht Kants Kon-
zeption den Vorschligen von Rawls vor, die die metaphysischen Implikationen der
Kantischen Theorie vermeiden wollen. Denn bei Rawls wird der Gedanke des Volker-
rechts in seinen neueren Schriften immer mehr ausgehohlt, da seine Konzeption bereits
wohlgeordnete hierarchische Gesellschaften voraussetzt, damit die internationale
Rechtsordnung akzeptiert wird, wihrend er keine ausreichende kulturiibergreifende
theoretische Rechtfertigung fiir die Verbesserung ungerechter Strukturen liefert. Hier
ist Kant vorzuzichen, der alle Autorititen einer freien und offen geduflerten Priifung
durch die Vernunft unterziehen will. Kenneth Baynes konfrontiert die Kantische Kon-
zeption mit kommunitaristischen und kosmopolitischen Herausforderungen. Kants
prozeduraler Liberalismus ist nimlich nach Meinung der Kommunitaristen nicht aus-
reichend. Nach Taylor kann die Freiheit nur da gedeihen, wo man sich mit seinem Va-
terland identifizieren kann, was der reine Liberalismus nicht zulafit. Allerdings scheint
Taylors Konzeption einer Erweiterung und Differenzierung zu bediirfen, die dann
nicht mehr unbedingt im Gegensatz zu Kants Ideen steht. Sowohl innerstaatlich als
auch international spricht sich Baynes fiir einen demokratischen Neokorporatismus
aus, also fiir eine gestufte politische Ordnung. In dhnlicher Weise schligt er als Vermitt-
ler zwischen Liberalismus und Kommunitarismus einen Verfassungspatriotismus vor,
der kulturelle Pluralitit erlaubt. David Held entwirft eine neue Agenda fiir weltbiirger-
liche Demokratie und die globale Weltordnung. Ziel ist ein weltbiirgerliches demolkra-
tisches Gesetz mit entsprechenden Institutionen, die von Kants Vorschlagen abwei-
chen. Eine Analyse der heutigen internationalen politischen Situation zeigt die
Notwendigkeit einer Neudefinition der politischen Gemeinschaften angesichts der
Uberschneidung nationaler und internationaler Bereiche. Es ist eine demokratische
Rechtsordnung auf Weltebene anzuzielen, die auf Konsens beruhen mufl. Dazu bedarf
es einer ausgewogeneren und effektiveren Konzeption der UN, iibergreifender regiona-
ler Parlamente und einer Weiterentwicklung des internationalen Rechts auf den ver-
schiedenen Gebieten, was im einzelnen niher ausgefithrt wird. Auf diese Weise kénnen
Demokratie und Menschenrechte in den Staaten von innen wie von aufien gestirke wer-
den. H. SCHONDORF S. J.

HEeGEL, GEorG WiLHELM FrieprICH, Vorlesungen iiber die Philosophie der Kunst. Ber-
lin 1823. Nachgeschrieben von Heinrich Gustav Hotho. Hrsg. Annemarie Geth-
mann-Siefert (Vorlesungen, Ausgewahlte Nachschriften und Manuskripte, 2). Ham-
burg: Meiner 1998, CCXXIV/439 S.

Gleich eingangs zeigt sich der Tenor der 210seitigen Einleitung (warum ohne Inhalts-
verzeichnis?): der vielleicht vergessene Berliner Kunsthistoriker Hotho wirke ,fort un-
ter dem Namen seines philosophischen Lehrers Hegel bis in die gegenwirtige Diskus-
sion um Sinn, Méglichkeit und Aktualitit einer philosophischen Asthetik® (XIX).
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I. Aktualitit der Hegelschen Asthetik. Vom sonstigen Totalitits-Verdikt ausdriicklich
ausgenommen, prige sie Kunst- und Literaturwissenschaft — oft zu deren Schaden. Das
systematische Urteil ,Ende der Kunst®, womit Hegel nur ,die Orientierungsleistung
der Kunst in der modernen Welt von ihrer Bedeutung in der Antike unterscheiden
wollte (XXIV), suchen schon die Schiiler im Blick auf seine phinomenologische Befas-
sung mit den Werken abzuschwichen. Auch Hotho — im Gegensatz zur Enzyklopidie —,
mittels Interpolation emphatischer Kunsturteile (XXV, XXXV{), durch ,Nachbesse-
rung in groffem Stil und in einem ... erschreckenden Ausmafi* (XLI). Allein sein Editi-
onsbericht hitte, zumal nach Lassons Erstversuch, auf den Weg zu den Quellen bringen
miissen. [I. Quellen der Asthetik, 1. Text- und Gedankenspl:tter vom Systemprogramm
an: Wallenstein-Aufsatz (1801), Realphilosophie 1805/06, Phinomenologie, Niirnberg,
Enzyklopidie 1817. 2. Nachschriften der vier Berliner Vorlesungen (1820/21, 1823, 1826
[reichstes Material — LXVIII], 1828/29), die G-S in ihren Abinderungen charakterisiert
(sie unterscheiden sich so, ,dafl man von ,der Asthetik* Hegels nicht mehr wird reden
dirfen® - LXXXVIII); schlieflich Texte zu Hothos eigener Asthetikvorlesung. Daraus
wird nun 3. seine Nachschrift von 1823 zum Abdruck gewihlt, weil besonders interes-
sant: eine Mitschrift, ,,nachtriglich am Rand mit Glicderungsnotizen und kurzen Zu-
sammenfassungen des Inhalts versehen® (LXXXI) sowie durch genaue Zitate erginzt.
Daf die Edition nicht bloff historischer Bereicherung dient, sondern ,der erstmaligen
Herstellung einer adiquaten Basis der sachlichen Diskussion mit und um Hegels Asthe-

tik* (LXXXVII), soll im folgenden an ausgewihlten Fillen aufgezeigt werden: II1. He-
gels Kunstphilosophie im Spiegel ihrer urspriinglichen Rezeption. In den formalen wie
inhaltlichen Modifikationen der Vorlesungen hilt sich auf threm systematischen Funda-
ment die Konzeption durch, unterscheidet sich jedoch ,,prinzipiell von der 1835 publi-
zierten Astherik® (LXXXIX): 1. Systematik und formale Struktur. Hegel hat in den
Vorlesungen nicht strikt systematisiert, so klar er sie systematisch fundiert; und es geht
thm ,,immer um die Frage der kulturellen Relevanz, nicht des isthetischen Wertes® der
Kiinste (CV). Aus der geistesgeschichtlichen Bestimmung (wonach die griechische Kul-
tur ,als ganze ,Kunst-Werk* war — CX) folgt so die These vom Ende der Kunst, sie
fithrt aber nicht zum Klassizismus der Druckfassung (CIX), weil Hegel nicht die Werke
zum Mafl nimmt, sondern die Kultur-Funktion von Kunst. 2. ,Ideal* und Kunstfor-
men. Die Definition des Ideals als ,sinnliches Scheinen der Idee“ findet sich in den
Quellen nicht (CXX). Tatsichlich ist Kunst ,Vorstellung einer Vorstellung, also ein
Reflexionsphinomen — ,in der Form des spekulativen Aufscheinens® (CXXIII), und
das Ideal Dasein, Existenz, Lebendigkeit der Idee (CXXIX): ,die Idee zugleich mit ihrer
Wirklichkeit® (CXXX). 3. Die Kiinste im Licht der Philosophie. ,Nicht das Kunsturteil
des Kenners steht im Brennpunkt des Interesses, sondern die Frage nach der geschicht-
lichen Bedeutung der Kunst® (CXXXVII), mit differenzierterer Einschitzung der
Schonheit. Hegel betont den Werk-Charakter der Kunst; selbst die schénste Kunst ist
dies ,nicht unter einem rein dsthetischen Gesichtspunkt (CLII), sondern als die hich-
ste Weise des Bewufltseins ihres Volkes; er kritisiert zeitgenossische Malerel weniger ds-
thetisch als wegen ihrer Gefiihlsbetonung. (Diirftig bleibt in den Quellen vor allem die
Musikisthetik; sieche 270 iiber neuerliche ,architektonische Gebiude der Harmonie,
»die nur den Kenner befriedigen®. ,Je selbstindiger [Mumk] wird, desto mehr gehort sie
nur dem Verstande an und ist eine blofle Kiinstlichkeit ...) Die Poesie (als vollkom-
menste Kunst) erscheint entweder als schon, doch nicht mehr allgemein belangvoll oder
als ,nicht-mehr-schéne Kunst mit wahrem sittlichem Pathos® (CLXXXV); eigens geht
G-S der ,philosophischen Relevanz editorischer Eingriffe® (CXC) anhand von Hegels
Auseinandersetzung mit Goethe und Schiller nach. Uberhaupt finden sich fiir kunst-
richterliche Zugriffe in den Nachschriften keine Anhaltspunkte (CCXIV). IV. Nach-
schriften — ,triibe Quellen®? »Wie [Hegel] fur die philosophische Asthetik die Frage des
Banausen an die Kunst, was sie ,fiir uns‘ sein kénne und solle, zum mafigeblichen
Aspekt erhebt, so sollte man auch im Zuge der Textrekonstruktion die problemorien-
tierte Relevanzfrage als richtungsweisend betrachten® (CCXVI). Hérer lobten die Klar-
heit der Vorlesungen, und mit deren Nachschriften haben nicht blof§ ihre Verfertiger,
sondern auch Kommilitonen, ja Hegel selbst gearbeitet. (Eine Auflistung der herange-
zogenen Exemplare wire hilfreich.)
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Im Sinn dieser ausfithrlichen (mitunter auch redundanten) Einleitung folgt nun die
Hothosche Nachschrift, mit seinen (in eigener Type eingeriickt) nachtraglichen Absatz-
Zusammenfassungen: Nach (1-46) der Einleitung (47-204) der allgemeine Teil (Das
Schone iiberhaupt, die allgemeinen Kunstformen) und (205-312) der besondere (die
Kiinste, von der Architektur bis zur dramatischen Poesie). Eine ,,verschlankte® und zu-
gleich reizvoll unmittelbare, lebendige Asthetik. Im Anhang — reiheniiblich — Rechen-
schaft iiber die Textherstellung, Anmerkungen, die vor allem Zitate ausweisen (329-
381), schlieBlich Sach- und Namenverzeichnis. Unter den Corrigenda nenne ich LIX*%
auch® streichen? CCXXIV'%: und geht; den falschen Dativ LXXIV, Abs. 3, Z. 2 und
CXII, Z. 5; 321% statt ,definiert® ,legt“? 318, Mitte des 3. Abs.: statt ,auf der linken
oberen Seite der Blitter* ,am Innenrand®; 336 (8, 22): Epistola singularisch; 340 (21, 7):
nicht eher (vgl. 39, 22) 81, 302; 343 (30, 11): Die Gesinge der Divina Co(m)media haben
keine anzeigenden oder kommentierenden ,Eingangsverse®; 348 (100, 13): daimones.

J- SpLETT

WyDER, MARGRIT, Goethes Naturmodell. Die Scala Naturae und ihre Transformatio-
nen. Koln/Weimar/Wien: Bohlau 1998. 341 S.

Vor Goethes Naturwissenschaft herrscht of Befremden. Was die einen affirmativ ab-
seits der offiziellen Fachwissenschaften weiterfithren, beargwohnen die anderen als di-
lettierenden Diskurszwitter von zeitgebundener Forschung und Philosophie. Von die-
ser vorschnellen Alternativrezeption heben sich immer wieder wissenschaftshistorische
Studien ab, die das Befremdende in Goethes Denken nicht in den jeweiligen Diskurs
auflésen, sondern rekonstruieren und verstehen helfen. Wis Arbeit, 1996 bei Michael
Bohler in Ziirich als Dissertation vorgelegt, will ,Goethe als Erbe und Vermittler einer
reichen naturphilosophischen Tradition® zeigen und sich so einer vorschnellen Adap-
tion seiner ,— vermeintlich oder tatsichlich — progressiven Paradigmen® entgegenstellen
(3).

Die Scala naturae gilt dabei als ,das Ganzheitsparadigma der abendlindischen Wis-
senskultur® (4), das erst in der Moderne durch das Modell des dreidimensionalen Netz-
werks abgelost wird. Ein Darwinianer war Goethe nicht und konnte es auch nicht sein
(Kap. 1: 5-17), wie Ernst Haeckel 1866 in seiner Deutung des Morphologie- und Ty-
pus-Begriffs behauptete; weder hatte er ein ,foreboding® (= Vorahnung) von Darwins
Evolutionslehre (was ein teleologisches Verstindnis von Wissenschaftsgeschichte un-
terstellt), noch kannte sein Diskurs bloff die Reproduktion der Generationenkette.
Auch die Assimilation der Nahrungskette und die Palingenesie der Wiedergeburten-
kette (9; vgl. 36 ff., 80, 123) spielten in sein Denken hinein, was von Linné, Buffon und
Haller gepragt, aber nicht fixiert ist. Seine Natur bleibt kein ,objektives” Gegeniiber
zur Theoriebildung, sondern erschliefit sich dem erkennenden Subjekt real-symbolisch
im Urphénomen, das subjektiv-objektiv konstituiert wird. ,,Der Diskurs iber die Na-
tur verwandelt sich so in einen Dialog mit der Natur® (15). Das gradualistische Welt-
modell (Kap. 2: 18-45) der hyle schreibt sich von der aristotelischen Biologie her: Na-
tur ist hierarchisch geordnet, stetig und statisch (natura non facit saltus), und der
Mensch findet ,seinen unverriickbaren Ort im Kosmos® (26), der nach der Allegorie
der Aurea Catena Homeri (Ilias VIII, 18-26) vom Olymp abhingt. Die goldene Kette
verbindet symbolisch die metaphysischen Gegensitze von Licht und Finsternis, Geist
und Materie, Sein und Nichts. Als kosmische Metapher liflt sich die so situierte ,Ober-
welt® der Neuplatoniker leicht christianisieren (28): an die Stelle von Plotins drei Hy-
postasen treten die gottliche Trinitit und die Engelsgrade (Dionysius Areopagita), und
die Jakobsleiter wendet das homerische Bild ins biblisch-christliche (29). Als mechani-
stische Kausalititsbeziehung taucht sie bei Descartes auf, und Leibniz formuliert sie als
Gesetz der Kontinuitdt (32), wobei Vakuum und Zufall die riumliche bzw. zeitliche
Liicke fiir Nicht-Determiniertes 6ffnen (34). Distinktes Erkennen des kontinuierlich
geordneten Ganzen ist allein Gottes Sache, einzelne ,Mittelglieder lassen sich durch-
aus entdecken. Palingenesie und Priformation (als , Einschachtelungslehre®) lassen eine
wissenschaftliche Antwort auf die Frage nach der Unsterblichkeit der Seele zu, wie sie
auch der spite Goethe noch kennt (361.). Eine solche monarchische Ordnung der Na-
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