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Darwins Wirkung auf John Stuart Mill: Untersuchungen
zur Wirkung eines Agnostizismus mit materialistischer
Vermutung'

Von ANNETTE WiTTKAU-HORGBY

Als Darwin? 1859 nach mehr als zwanzigjahriger Arbeit sein berithmtes
Buch ,Uber die Entstehung der Arten“ veroffentlichte, schlof er mit fol-
genden Worten: ,,Es ist anziehend®, so beginnt der letzte Absatz, ,eine dicht
bewachsene Uferstrecke zu betrachten, bedeckt mit bliihenden Pflanzen
vielerlei Art, mit singenden Végeln in den Biischen, mit schwirmenden
Insecten in der Luft, mit kriechenden Wiirmern im feuchten Boden, und
sich dabei zu iiberlegen, dass alle diese kiinstlich gebauten Lebensformen, so
abweichend unter sich und in einer so komplizierten Weise von einander
abhingig, durch Gesetze hervorgebracht sind, welche noch fort und fort um
uns wirken. Diese Gesetze, im weitesten Sinne genommen, heissen: Wachs-
tum mit Fortpflanzung, ... rasche Vermehrung in einem zum Kampfe ums
Dasein und als Folge dessen zu natiirlicher Zuchtwahl filhrenden Grade,
welche letztere wiederum die Divergenz des Characters und das Erloschen
minder vervollkommneter Formen bedingt. So geht aus dem Kampfe der
Natur, aus Hunger und Tod unmittelbar die Lésung des hochsten Problems
hervor, das wir zu fassen vermogen, die Erzeugung immer hoherer und voll-
kommenerer Thiere. Es ist wahrlich eine grossartige Ansicht®, so heifft es
im letzten Satz, ,dass der Schopfer den Keim alles Lebens, das uns umgibt,
nur wenigen oder nur einer einzigen Form eingehaucht hat, und dass, wih-
rend unser Planet den strengsten Gesetzen der Schwerkraft folgend sich im
Kreise geschwungen, aus so einfachem Anfange sich eine endlose Reihe der
schénsten und wundervollsten Formen entwickelt hat und noch immer ent-
wickelt.“?

Auf der letzten Seite seines Buches stellte Darwin also die Evolutions-
theorie ausdriicklich in einen theistischen und damit metaphysischen Rah-
men. Nachdem er erklirt hatte, gemifl welcher Prinzipien sich die Natur

! Der vorliegende Aufsatz bezieht sich auf meine Habilitationsschrift ,,Materialismus. Entste-
hung und Wirkung in den Wissenschaften des 19. Jahrhunderts®, Gottingen 1998.

* Die Literatur zu Darwins Leben und Werk ist insgesamt fast uniibersehbar. Fiinf neue Dar-
stellungen sind meines Erachtens besonders aufschlufireich: vor allem A. Desmond/]. Moore,
Darwin, London 1991, Dt. Ubersetzung, Miinchen 1992 (zitiert wird im folgenden die deutsche
Ubersetzung) sowicials Erginzung dazu J. Moore, The Darwin Legend, Michigan 1995; ferner
J. Browne, Charles Darwin. Volume I of a Biography: Voyaging, London 1995; sowie J. Bowlby,
Charles Darwin. A Biography, London 1990. Zur Wirkung Darwins vergleiche vor allem: P. J.
Bowler, Charles Darwin. The Man and his Influence, Oxford 1990. Als kurze Einfiihrung in Le-
ben und Werk Darwins ist aulerdem nach wie vor gut geeignet, /. Hemleben, Darwin, Reinbek
1990.

3 Ch, Darwin, Uber die Entstehung der Arten durch natiirliche Zuchtwahl (1859), Neudruck
Darmstadt 1988, 565.
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weltimmanent entwickelt hatte, griff er abschliefend doch auf ,,den Schép-
fer zuriick, der ,,den Keim alles Lebens® in Gestalt einer ersten, einfachsten
Lebensform geschaffen habe. Diese weltanschauliche Einbindung war ei-
gentlich nicht notwendig, denn fiir sich betrachtet war die Evolutionstheo-
rie weltanschaulich neutral?. Darwin erklirte, wie das Leben, sobald es ein-
mal da war, sich naturimmanenten Prinzipien gemifl entwickelt und dabei
immer neue Variationen hervorgebracht habe. Aber da er zu der Frage, wo-
her das Leben urspriinglich kam, abgesehen von diesem letzten Satz, nicht
Stellung genommen hatte, war seine Theorie eigentlich weltanschaulich of-
fen geblieben. Sie war im Prinzip mit den verschiedenen Varianten der me-
taphysischen Weltdeutung durchaus vereinbar. Aber sie verlieh, weil sie die
Entstehung der Artenvielfalt innerweltlich erklirte, auch und gerade auch
der materialistischen Weltdeutung® eine besondere Plausibilitit.

Dieser Plausibilititsgewinn, den die materialistische Weltdeutung durch
Darwins Theorie erfuhr, stand von Anfang an im Zentrum der Diskussion.
Denn ungeachtet der Tatsache, dafl Darwin selbst den Theismus als weltan-
schaulichen Referenzpunkt fiir seine Theorie gewihlt hatte, wurde die Evo-
lutionstheorie von seinen Zeitgenossen keineswegs als eine weltanschaulich
neutrale oder gar theistische Theorie betrachtet. Sie wurde vielmehr von
Anfang an so eingeschitzt, daf sie die Ausbreitung der materialistischen
Weltdeutung wesentlich vorantreiben werde. In dieser Einschitzung waren
sich dabei Materialisten und Nicht-Materialisten gleichermafien einig. Die
sogenannten ,wissenschaftlichen Materialisten® begrtifiten die Evolutions-
theorie als eine Abrundung ihrer Weltdeutung, wihrend sich auf seiten der
christlichen Kirche sofort der Widerstand dagegen formierte”. Diese Reak-
tion wirft die Frage auf, ob Darwins eigene Position tatsichlich weltan-
schaulich neutral war, oder ob sie nicht doch in einem weiteren Sinne als
materialistisch betrachtet werden mufi?

4 Adrian Desmond und James Moore haben in ihrer Darwin-Biographie darauf hingewiesen,
daf dieses Bekenntnis Darwins zum Theismus im wesentlichen taktisch motiviert war (vgl. Des-
mond/Moore 307 ff.). Die neueren Untersuchungen von Janet Browne haben diese Einschitzung
einerseits bestitigt, zugleich aber andererseits auch differenziert. Janet Browne kommt zu dem
Schluf, dafl Darwin in der Autobiographie seine eigentlichen Motive zwar verschleierte, zugleich
aber doch seine Positionen offen darlegte. ,,His autobiography*, so betont sie, ,was just as much
an exercise in camonflage — a disguise — as it was a methodical laying out of the bare bones of his
existence.” (Browne, X11.) Die Frage, ob der Theismus gegen Ende der fiinfziger Jahre tatsachlich
noch Darwins persénlicher Standpunkt war, oder ob er die Schlufipassage in ,,On the Origin of
Species®, in der er sich zum Theismus bekannte, nur aus taktischen Erwégungen einfiigte, muf}
also letztlich offen bleiben.

5 Unter ,Materialismus® verstehe ich dabei eine Weltanschauung, nach der es keine andere
Wirklichkeit gibt als die Materie, so dafl auch Bewufitsein, Denken und Geist des Menschen als
Krifte oder Bewegungen der Materie aufgefafit werden. ,Materialismus* bedeutet also eine nach
dem Sprachgebrauch der antiken Philosophie ,meta-physische® Position. Er geht iiber den Be-
reich der sinnlichen Erfahrung hinaus und gibt eine Weltdeutung, Vgl. hierzu Historisches Wér-
terbuch der Philosophie, Artikel ,Materialismus’, 1980, Sp. 842-850.

6 Vgl. zu dieser Gruppe Fr. Gregory, Scientific Materialism in 19th Century Germany, Dor-
drecht 1977.

7 Vgl. Desmond/Moore 557 ff.
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Dieser Frage mochte ich im folgenden nachgehen. In einem ersten Ab-
schnitt meiner Uberlegungen werde ich Darwins eigene weltanschauliche
Position niher untersuchen. In einem zweiten Abschnitt soll dann die Wir-
kung Darwins betrachtet werden. Mein Beispielfall dafiir ist John Stuart
Mill. Ich werde zeigen, worin der Grund dafiir lag, daff Darwins Theorie,
obgleich sie mit dem Anspruch auftrat, nicht-materialistisch zu sein, doch
die Ausbreitung der materialistischen Weltdeutung wesentlich vorantrieb.
Und schlieflich werde ich in einem letzten Abschnitt meiner Ausfithrungen
abschliefend die systematischen Konsequenzen skizzieren, die sich aus der
Tatsache, dafl Darwins Theorie im Kontext einer materialistischen Weltdeu-
tung zu sehen ist, fiir den Bereich der Ethik ergaben.

I. Darwins weltanschauliche Position:
Agnostizismus mit materialistischer Vermutung

Darwin hat zu der Frage nach seiner persénlichen weltanschaulichen
Position in der Offentlichkeit nicht Stellung bezogen. Die Antwort auf
diese Frage miifite sich also, wenn iiberhaupt, in seinen privaten Aufzeich-
nungen finden. Und hier findet sie sich tatsachlich, und zwar zum einen in
seiner 1876 nur fiir die Familie geschriebenen Autobiographie und zum
anderen in seinen ,Notebooks®, seinen personlichen Notiz- und Skizzen-
biichern. Ich beginne mit der Autobiographie®.

»Nothing is more remarkable than the spread of scepticism or rationalism
during the latter half of my life“, schrieb Darwin 1876 im Riickblick auf sein
Leben®. ,I gradually came to disbelieve in Christianity as a divine revela-
tion.“'® , Disbelief crept over me at a very slow rate, but was at last com-
plete. The rate was so slow that I felt no distress.“"" ,It may be truly said
that I am like 2 man who has become colour-blind.“ *?

Was Darwin hier beschrieb, war der Prozefl des Glaubensverlustes und
die Ausbreitung des Agnostizismus oder Skeptizismus in seinem Leben ',

¥ Vgl. hierzu auch A. Wittkau-Horgby, Grundformen des Materialismus in den Wissenschaften
des 19. Jahrhunderts, in: Sudhoffs Archiv, Zeitschrift fiir Wissenschaftsgeschichte, 82, 2 (1998)
129-140.

° N. Barlow (Hg.), The Autobiography of Charles Darwin 1809-1882, with Original Omissi-
ons Restored, London 1958, 95. (Die Autobiographie wird im folgenden zitiert als Darwin, Au-
tobiography.)

' Ebd. 86.

L Ebdag7.

12 Fbd: 91

13 Dieser Prozefl des allmihlichen Glaubensverlustes setzte eine echte Glaubensiiberzeugung
als Ausgangsposition voraus. David Hull hat dargelegt, dal Darwin zumindest seine Material-
sammlung sowie auch die Entwicklung seiner Theorie von einem christlichen Standpunkt aus be-
gann. ,Darwin®, so stellt er fest, ,,begann seine Reise als Kreationist.“ (D. L. Hull, Die Rezeption
von Darwins Evolutionstheorie bei britischen Wissenschaftsphilosophen des 19. Jahrhunderts, in:
E.-M. Engels [Hg.], Die Rezeption von Evolutionstheorien im 19. Jahrhundert, Frankfurt a.M.
1995, 67-104, 84.) Und tatsichlich war Darwins Leben wihrend seiner Jugend im wesentlichen
durch den christlichen Glauben bestimmt. Darwins Mutter Susannah war eine fromme Frau.
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Fiir die Vorsichtigkeit seiner Formulierung, dafl der »Unglaube® ihn ,be-

schlichen® hitte, hatte Darwin dabei, wie Desmond und Moore gezeigt ha-

ben, gute Griinde. Zum einen fiirchtete er einen innerfamiliiren Konflikt
mit seiner Frau, die eine tiberzeugte Christin war, und deren Auffassungen
Darwin achtete. Zum zweiten fiirchtete er sich aber noch mehr vor den ge-
sellschaftlichen Konsequenzen, die eine offene Parteinahme fiir den Mate-
rialismus fiir ihn und seine Familie gehabt hitten'. Er hatte diesen Prozef}
der sozialen Achtung bei Wissenschaftlern wie Robert Chambers, der sich
offen zum Materialismus bekannt hatte, interessiert verfolgt und seine
Schliisse daraus gezogen . Einer solchen Achtung wollte er nicht verfallen,
und er wollte dem auch seine Familie nicht aussetzen'. Und drittens riihrte
Darwins Betonung des Agnostizismus vor allem auch daher, dafl Darwin
den sogenannten ,wissenschaftlichen Materialismus®, der damals in den Na-
turwissenschaften vor allem in Deutschland michtig war und etwa von Carl
Vogt, Ludwig Biichner und Jacob Moleschott vertreten wurde!’, ablehnte.
Die wissenschaftlichen Materialisten waren ihm zu aggressiv und zu dog-
matisch ', und Darwin, selbst ein iiberzeugter Liberaler", teilte vor allem
auch nicht ihre radikalen politischen Auffassungen. Mit diesen Minnern
wollte Darwin keine gemeinsame Sache machen. Deshalb betonte er in der
Offentlichkeit im Zweifelsfalle cher den Theismus oder aber vor allem den
Agnostizismus als seine Grundhaltung, denn damit bezog er eine dezidiert
nicht-materialistische Position. Darwins offentliche Auferungen waren

(Vel. Desmond/Moore 251£.) Aber schon in seinem Elternhaus gab es in religiosen Fragen Span-
nungen, denn Darwins Vater, Robert Darwin, war — ebenso wie schon der Grofivater Erasmus
Darwin — ein Freidenker. Robert Darwin war Mitglied der Freimaurer. (»My Father ... became a
Freemason.” Darwin, Autobiography 30.) Gleichwohl scheint Susannahs Frémmigkeit die At-
mosphire in der Familie im wesentlichen bestimmt zu haben. Die Kinder der Darwins — und un-
ter ihnen auch Charles — wurden alle anglikanisch getauft und begleiteten die Mutter sonntaglich
in die unitarische Kirche. (Vgl. Desmond/Moore 251f.) ,Charles®, so hat James Moore dargelegt,
had been baptized an Anglican, steeped in his mother’s Unitarianism, and schooled at
Shrewsbury under a future bishop.“ (Moore 30.) Obgleich er, wie John Bowlby gezeigt hat, nicht
besonders fromm war, (,He had never been particularly religious, though ... he had no reason to
depart from the commonly held beliefs.“ Bowlby 228.) studierte er Theologie in Cambridge und
schloff dieses Studium 1831 auch ab. In der modernen Forschung besteht heute allerdings im we-
sentlichen Einigkeit dariiber, dafl Darwin bei der Wahl seines Studiums mehr pragmatischen
Uberlegungen als Herzenstiberzeugungen gefolgt sei. (V. gl. hierzu, Bowlby 2281.) Seine Erwar-
tung war die, that ,,a country parish would make few demands on his faith,“ (Moore 30) und dafy
ihm auf diese Weise reichlich Zeit fiir Naturstudien bleiben wiirde. Aber abgesehen von diesen
pragmatischen Uberlegungen hatte Darwin, wie er in seiner Autobiographie spiter betonte, zu
Beginn seines Studiums keinerlei Zweifel an der Wahrheit des Christentums. (Vgl. Darwin, Auto-
biography 85)

" Vgl. Desmond/Moore 5401.

15 Vgl. Desmond/Moore 367 ff., bes. 396.

' Vegl. hierzu Desmond/Moore 540f.

7 Vgl. zu dieser Bewegung vor allem Gregory.

'8 Vel. Desmond/Moore 73611,

" Vgl. zu Darwins Liberalismus P J. Bowler, Herbert Spencers Idee der Evolution und ihre
Rezeption, in: E,-M. Engels (Hg.), Die Rezeption von Evolutionstheorien im 19. Jahrhundert,
Frankfurt a. M. 1995, 309-325, besonders 311 ff.
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durchweg durch die klare Distanz zum Materialismus, vor allem zum soge-
nannten ,wissenschaftlichen Materialismus‘ gekennzeichnet®.

Personlich aber stand Darwin, was seine eigenen Uberzeugungen betraf,
den wissenschaftlichen Materialisten sehr viel naher, als er zugab. Die For-
mulierungen, die er in seinen ,Notebooks® wihlte, die niemandem aufler
ihm selbst zuganglich waren, decken sich bis in die Wortwahl hinein mit de-
nen der Materialisten, vor allem mit denen des bedeutendsten unter ihnen?!:
mit denen Carl Vogts. Ich gebe dafiir hier zwei besonders markante Bei-
spiele.

Eines der Grundprobleme, mit dem die wissenschaftlichen Materialisten
sich um die Mitte des 19. Jahrhunderts auseinandersetzten, war die Frage,
woher das immaterielle Denken komme. Vogt hatte 1854 die pragnante For-
mulierung geprigt, dafl das Denken zum Gehirn in demselben Verhiltnis
stande, wie die Absonderung von Gallenfliissigkeit zur Leber oder die von
Harnstoff zur Niere. ,,Wir sind“, so hatte er erklirt, ,in keinem Augen-
blicke Herren iiber uns selbst, iiber unsere Vernunft, tiber unsere geistigen
Krifte, so wenig als wir Herren sind dartiber, dafl unsere Nieren eben ab-
sondern oder nicht absondern.“** In Darwins Notebooks aus den Jahren
zwischen 1836 und 1844 heiflt es in wortlicher Entsprechung dazu:
»Thought, however unintelligible it may be, seems as much function of
organ, as bile of liver.“#

Interessant ist dabei, dafl Darwin diesen Gedanken schon mehr als zehn
Jahre vor Vogt und damit véllig unabhingig von ihm formulierte?*. Und ob-
gleich er in der Offentlichkeit konsequent agnostisch argumentierte, durch-
dachte er doch fir sich, wie seine Notebooks zeigen, heimlich die Konse-
quenzen der materialistischen Weltdeutung. Warum, so fragte er sich
namlich weiter, ist uns diese Vorstellung so unangenehm? Und seine Ant-
wort lautete: Wegen unserer Arroganz und unserer Bewunderung fiir uns
selbst. ,It is our arrogance ... our admiration of ourselves.”* Die Weige-
rung der Menschen, das Denken als ausschliefflich materiell bedingte Kor-
perfunktion anzuerkennen, so hielt er fest, habe rein psychologische
Griinde. Aus Arroganz und Eitelkeit straube sich der Mensch dagegen, die
Tatsache der ausschliefflich materiellen Bedingtheit seines Geistes anzuer-

2 Als sich Vogt um die deutsche Ubersetzung eines von Darwins Biichern bewarb, sorgte Dar-
win dafiir, dafl er sie nicht bekam. Vgl. Desmond/Moore 612,

! Vel. zur Bedeutung Vogts unter den sogenannten ,wissenschaftlichen Materialisten® Gregory
51ff. ,Vogt revealed that ... materialism was an unaveidable and in some ways unfortunate result
of physiology.“ Gregory 68.

2 C. Vogt, Bilder aus dem Thierleben, Frankfurt 2. M. 1852, 445f.

3 Darwin, Notebooks, 1836-1844, Transcribed and Edited by P. Barrett, u.a., Cambridge
1987, OUN 37.

* Desmond und Moore haben gezeigt, dafl der Londoner Medizinprofessor John Elliotson
ebenso wie Vogt argumentierte (vgl. Desmond/Moore 287). Moglicherweise hat Darwin die Ana-
logie Gedanken-Gehirn entspricht dem Verhilenis Galle-Leber von ihm iibernommen.

» Darwin, Notebooks, C 166.
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kennen?. Wenn aber das Denken in Wirklichkeit nur eine Korperfunktion
sei, dann, so folgerte Darwin weiter, miisse man notwendigerweise auch da-
von ausgehen, daf} es organisch determiniert sei; und das bedeute letztlich:
es gebe keinen freien Willen. ,, Thinking over these things one doubts exis-
tence of free will®%, notierte er in seinem Notebook ,M*.

Etwa zehn Jahre spiter, 1852, zog Carl Vogt 6ffentlich dieselbe Schlufifol-
gerung. In wortlicher Entsprechung zu Darwins geheimem Notebook-Ein-
trag heifit es in Vogts Werk ,,Bilder aus dem Thierleben®: ,,Der freie Wille
existirt nicht ... Wir sind in keinem Augenblicke Herren tiber uns selbst ...
Der Organismus kann nicht sich selbst beherrschen, ihn beherrscht das Ge-
setz seiner materiellen Zusammensetzung.“**

Darwin war in der Offentlichkeit ungleich vorsichtiger als Vogt, aber
seine geheimen Reflexionen im Hinblick auf den Materialismus waren nicht
weniger radikal. Auch er zog in Erwigung, daf} das gesamte Denken, Wol-
len, Handeln und Fiihlen des Menschen moglicherweise als organisch be-
dingt? und erblich determiniert betrachtet werden miisse®. Je weiter Dar-
win mit der Ausarbeitung seiner Theorie voran kam, desto stirker wurden
seine Zweifel an der metaphysischen Weltdeutung. Mehr und mehr bezwei-
felte er, daf} es sinnvoll sei, ,,dem menschlichen Geist, der sich, wie ich sicher
glaube, aus dem eines einfachsten Tieres entwickelt hat, zu vertrauen, wenn
er so bedeutsame Schliisse® wie den im Hinblick auf die Existenz Gottes
ziehe*'. Ganz allmihlich vollzog sich bei Darwin ein fundamentaler Wandel
im Hinblick auf die weltanschauliche Vermutung, die hinter dem Agnosti-
zismus stand: Aus der metaphysischen Vermutung, von der Darwin, wie
David Hull gezeigt hat, noch in der Anfangsphase der Ausarbeitung seiner
Theorie ausgegangen war*?, wurde eine materialistische.

Dabei war sich Darwin véllig dariiber im klaren, dafl auch die materiali-
stische Annahme, daf das Leben auf der Erde durch einen Zufall entstanden
sel, nur eine Vermutung war. Er sah deutlich, daf} ein dogmatisch-aggressi-
ver Materialismus wie etwa der Materialismus Vogts erkenntnistheoretisch
betrachtet ebenso spekulativ und angreifbar war, wie die christliche Glau-

* Desmond und Moore haben besonders herausgestellt, dafl dieses Problem ein persénliches
Problem Darwins war, der sich davor fiirchtete, die ausschliefflich materielle Bedingtheit des Gei-
stes anzuerkennen. Vgl Desmond/Moore 307 ff.

¥ Darwin, Notebooks, M 27.

B Vogt, Bilder aus dem Thierleben 4451,

#  Every action [is] determined by hereditary constitution.” Darwin, Notebooks, M 26 Und:
»Affections [are an] effect of oganization. Ebd.

* Ta sogar der Glaube an Gott, so argumentierte Darwin weiter und damit ging er iiber Vogt
noch hinaus, erscheine aus dieser materialistischen Perspektive nur als eine Folge von bestimmten
materiellen Abldufen im Gehirn. ,Love of the deity effect of organization®, vermerkte Darwin
1838 in seinem Notizbuch. ,,Oh you Materialist!“ fiigte er hinzu, denn diese Konsequenz war ihm
selbst unheimlich. Darwin, Notebooks, C 166.

*' ,Can the mind of man, which has, as I fully believe, been developed from a mind as low as
that possessed by the lowest animal, be trusted when it draws such grand conclusions?* Darwin,
Autobiography 93.

2 Vgl. Hull 84.
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bensiiberzeugung auch. Die Materialisten waren ihm dabei sogar eher un-
sympathischer als die Christen®. Deshalb betonte Darwin den Agnostizis-
mus. ,,] cannot pretend®, so stellte er in seiner Autobiographie noch einmal
pointiert heraus, ,,to throw the least light on such abstruse problems like the
questions in respect to the existence of God or the origins of life on the
carth. , The mystery of the beginning of all things is insoluble by us; and 1
for one must be content to remain an Agnostic.”**

Aber die Reflexionen in Darwins Notebooks machen deutlich, daf} mit
dem Bekenntnis zum Agnostizismus nicht alles gesagt war. In Wirklichkeit
hatte sich bei Darwin in weltanschaulicher Hinsicht sehr viel mehr vollzo-
gen, als er mit seinem Votum fiir den Agnostizismus zugab. Die geschickte
Formulierung, daf sich in seinem Leben ein Prozefl des ,,Glaubensverlu-
stes ereignet habe (,,Disbelieve crept over me®), tiuschte iiber die Tatsache
hinweg, daf sich seine weltanschauliche Uberzeugung tatsichlich grundle-
gend gewandelt hatte. An die Stelle des metaphysischen Glaubens war ein
materialistischer getreten. Darwin hatte im Zuge der Ausarbeitung seiner
Theorie allmihlich die Vorstellung eines géttlichen Schopfers, der das Le-
ben, die verschiedenen Arten und auch den Menschen absichtlich und plan-
voll geschaffen hatte, durch die Uberzeugung ersetzt, dald das Leben auf der
Erde durch einen Zufall entstanden war und sich dann materie-immanenten
Prinzipien gemifl weiter entwickelt und differenziert hatte. ,,The M and N
Notebooks®, so hat Peter Bowler gezeigt, ,make it clear that he had adopt-
ed an essentially materialist and determinist view of human nature.“* Aber
dieser Glaube an den Materialismus blieb sein Geheimnis, und Darwin war
sorgfaltig darauf bedacht, dieses Geheimnis nicht zu verraten.

Dieselben Notebooks, die Darwins Affinitit zum Materialismus offenle-
gen, machen nimlich gleichzeitig deutlich, dafl Darwin sich dazu entschlof},
den agnostischen Sprachgebrauch bewufit zu trainieren, um seine materiali-
stische Glaubensiiberzeugung nicht zu verraten. , To avoid stating how far, I
believe, in Materialism®, heifit es im ,Notebook M’, ,say only that emoti-
ons, instincts(,) degrees of talent, which are hereditary are so because brain
of child resemble, parent stock.“** Darwin lernte ,seine Worte behutsam zu
wihlen“?. Seine Strategie wurde es, zu religidsen Fragen grundsitzlich
nicht Stellung zu beziehen, vor allem nicht in der Offentlichkeit.

In einem explizit als ,privat“ gekennzeichneten Brief legte er gegen Ende
seines Lebens, im Oktober 1880, diese Position noch einmal offen dar.
,Though T am a strong advocate for free thought on all subjects, yet it
appears to me (whether rightly or wrongly) that direct arguments against
christianity & theism produce hardly any effect on the public; & freedom of

33 Darwin’s social sympathies lay ... with Christians, not atheists.” Moore 48.
3 Darwin, Autobiography 94.

3 Bowler, Darwin 85.

% Darwin, Notebooks, M 57.

¥ Desmond/Moore 296.
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thought is best promoted by the gradual illumination of men’s minds, which
follows from the advance of science. It has, therefore, been always my ob-
ject to avoid writing on religion, & I have confined myself to science.“*

Darwin argumentierte agnostisch. Aber es war ein Agnostizismus, der
um eine materialistische Vermutung erganzt wurde.

II. Darwins Wirkung auf John Stuart Mill:
Umkehrung der weltanschaulichen Vermutung

Wie wirkte nun dieser Agnostizismus mit materialistischer Vermutung?
Zunichst ist zu sagen, daf} er auf diejenigen, die im Hinblick auf die Weltan-
schauung bereits einen klaren Standpunkt hatten, eigentlich gar nicht
wirkte. Durch Darwins Theorie verinderten sich weder die Auffassungen
der Materialisten noch die der tiberzeugten Christen. Die Materialisten
begriifiten Darwins Theorie als Bestitigung ihrer Auffassungen. Die Chri-
sten interpretierten die Evolutionstheorie entweder als die Form, in der
Gott die Welt erschaffen habe, oder aber sie hielten sie einfach fiir falsch.
Eine tatsachliche Wirkung aber tibte Darwin auf diejenigen aus, die einen
skeptischen Standpunkt einnahmen und im Hinblick auf ihre weltanschau-
liche Orientierung unsicher beziechungsweise noch nicht letztlich festgelegt
waren. Zu dieser grofien Gruppe gehorte John Stuart Mill*’.

Die Wirkung, die Darwins Theorie auf diese Gruppe hatte, war die, dafl
sie zu einer Umkebrung der weltanschaulichen Vermutung fithrte. Denn
durch die Lektiire von Darwins Buch vollzog sich bei den Skeptikern der-
selbe Prozefl des Glaubensverlustes und der Hinwendung zur materialisti-
schen Vermutung wie bei Darwin selbst. Die metaphysische Weltdeutung
verlor vor dem Hintergrund der Darwinschen Evolutionstheorie ihre Uber-
zeugungskraft, wihrend die materialistische Weltdeutung zugleich an Plau-
sibilitdt gewann.

Der Grund dafiir lag darin, dafl Darwins Theorie eine duflerst bedeut-
same Liicke im materialistischen Weltbild schlof8. Bis dahin hatten die Ma-
terialisten nicht erkliren kénnen, wie nach dem Urknall, oder wie man im
19. Jahrhundert sagte: nach der Urzeugung, die Natur mit ihrer enormen

3% Darwin, zitiert nach Moore 49.

* Die Literatur zu John Stuart Mill ist in den letzten Jahren betrichtlich angewachsen. Einen
guten Uberblick iiber diese Literatur bietet G. Clazeys (Hg,), Der soziale Liberalismus John Stuart
Mills, Baden-Baden 1987. Hier findet sich auch eine kurze Biographie (vgl. ebd. 14-31). Ausfiihr-
licher zu Leben und Werk Mills sind A. Ryan, John Stuart Mill, London 1974, sowie W. Thomas,
Mill, Oxford 1985, J. Skorupski, John Stuart Mill, London 1989 und J. Gaulke, Freiheit und Ord-
nung bei John Stuart Mill und Fr. A. von Hayek, Frankfurt a.M. 1994. Als Einfithrung in Mills
Denken ist neben der sehr hilfreichen Aufsatzsammlung von Claeys, Der soziale Liberalismus
John Stuart Mills, nach wie vor vor allem W, L. Davidson, Political Thought in England. The Uti-
litarians from Bentham to John Stuart Mill, 1916, Reprint Westport, Conneticut 1979, geeignet,
ebenso auch M. Cowling, Mill and Liberalism 1963, Cambridge #1990, obgleich die von Cowling
vertretenen Thesen heute teilweise umstritten sind.
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Artenvielfalt entstanden war. Darwin beantwortete jetzt genau diese Frage.
Er erklirte woher die Artenvielfalt kam. Solange die Frage nach der Entste-
hung des Lebens oder der Natur noch véllig im Dunkeln gelegen hatte, war
die Annahme der Existenz Gottes fiir die Erklirung dieser Phinomene ge-
radezu notwendig, zumindest aber sehr plausibel gewesen. Denn wie sonst
sollte man so komplizierte Phinomene wie etwa das Adlerauge erkliren,
wenn nicht durch eine planende Vernunft im Hintergrund?

Darwins Selektionstheorie aber machte jetzt das Unmégliche moglich.
Sie zeigte, wie das Zweckmiflige ohne einen Zwecksetzer entstehen
konnte *. Sie machte deutlich, dafl die Zweckmifigkeit der gesamten Natur
auch innerweltlich erklirt werden konnte, ohne daf} eine zwecksetzende
Kraft dabei benétigt wurde. Dadurch entfiel »das ,argument from design’,
die Annahme eines gottlichen Plans zur Erklirung der Zweckmifigkeit der
Natur“*!. Mit ,Darwins Theorie der Anpassung®, so hat Karl Popper ge-
zeigt, trat also neben die alten Schopfungstheorien eine ,erste nicht-theisti-
sche Theorie®, die ,iiberzeugte®*2. Unter den Skeptikern breitete sich des-
halb die Vermutung aus, da Darwin wahrscheinlich Recht habe; und sie
folgerten daraus, dafl es Gott vermutlich gar nicht gebe.

In eindrucksvoller Weise hat John Stuart Mill diese Verinderung seiner
weltanschaulichen Vermutung durch Darwins Theorie beschrieben. Mill
war ein konsequenter Agnostiker, der in seinen Schriften immer wieder be-
tonte, dafl Darwins Theorie in ihrer Gesamtheit wissenschaftlich nicht be-
wiesen sei’. Um so interessanter ist deshalb ein privater Brief, den Mill im
April 1860 an seinen Freund Alexander Bain schrieb, in dem er dem Freund
offenbarte, welche Wirkung die Lektiire von Darwins Buch auf ihn persén-
lich gehabt hatte. Diese Beschreibung ist deshalb von besonderem Wert,
weil sie die Wirkung von Darwins Theorie auf die persénliche Uberzeu-
gung eines Skeptikers dokumentiert.

,I have read since my return here, several things which have interested me, above all
Darwins book. It far surpasses my expectation. Though he cannot be said to have
proved the truth of his doctrine, he does seem to have proved that it may be true
which I take to be as great a triumph as knowledge & ingenuity could possibly
achieve on such a question. Certainly nothing can be at first sight more entirely un-
plausible than his theory & yet after beginning by thinking it impossible, one arrives
at somethiilg like an actual belief in it, & one certainly does not relapse into complete

disbelief.“

1 Vel. A. Weismann, Charles Darwin und sein Lebenswerk, Leipzig 1909, wiederabgedruckt
in: G. Altner, Der Darwinismus. Die Geschichte einer Theorie, Darmstadt 1981, 472486, 476.
Ebenso Engels, Biologische Ideen von Evolution, 35ff.

“ Hull 96. Vgl. ebenso E. Mayr, Die Entwicklung der biologischen Gedankenwelt. Vielfalt,
Evolution und Vererbung, Berlin 1984, 415. ,Die nattirliche Auslese beseitigte also nicht nur die
Notwendigkeit der Existenz eines Architekten des Universums, sie bedeutete dariiber hinaus
auch das Ende der kosmischen Teleologie (Finalismus).*

2 K. R. Popper, Ausgangspunkte. Meine intellektuelle Entwicklung, Hamburg 1994, 250.

# Vel. hierzu John Stuart Mill, Drei Essays iiber Religion, Deutsche Ubersetzung, Stuttgart
1984, darin: Theismus 144 ff.

# Jobn Stuart Mill, Collected Works, 19 Binde, Toronto 1965-1977, XV, 695.
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Mill beschrieb hier sehr klar, was dem skeptischen Leser bei der Lektiire
von Darwins ,,Origin of Species® widerfuhr: Der zweifelnde Leser, der da-
mit begann, Darwins Theorie fiir vollig unméglich zu halten, wurde im
Laufe des Argumentationsganges so weit tiberzeugt und gewonnen, dafl er
zu einem ,wirklichen Glauben® an sie kam, und — was das eigentlich Ent-
scheidende war — hinterher nicht wieder ,in volligen Unglauben® gegen-
tiber Darwins Theorie zuriickfiel. Darwins Buch verinderte also die Glau-
bensiiberzeugung des Skeptikers, die weltanschauliche Vermutung, die
hinter dem Agnostizismus stand, nachhaltig. An die Stelle der theistischen
Vermutung trat die materialistische Vermutung. Und dieser Wandel der
weltanschaulichen Vermutung vollzog sich, obgleich dem Leser dabei be-
wufdt blieb, daff Darwin ,,die Wahrheit seiner Lehre nicht bewiesen® hatte.
Fiir die Verinderung der weltanschaulichen Vermutung reichte es aus, dafl
Darwins Erklirung wahr sein konnte.

Das fiir die Skeptiker Eindrucksvolle an Darwins Theorie war dabei nicht
nur der Aspekt, dafl Darwin eine genuin innerweltliche Erklirung der Ent-
stehung der Arten gab, sondern es war vor allem die Tatsache, dafs durch
seine Lehre eine hiochst anschauliche Vorstellung von den tatsichlichen Ent-
wicklungsvorgingen ermoglicht wurde®. In dieser Anschaulichkeit lag die
besondere weltanschauliche Wirkungskraft der Evolutionstheorie begriin-
det, die die Hinwendung zur materialistischen Vermutung bewirkte. Dar-
win kntipfte mit seiner Theorie bei der Alltagserfahrung eines jeden an. Er
begann mit der Beschreibung der praktischen Titigkeit der Ziichter*, legte
dann dar, dafl die natiirliche Zuchtwahl mit denselben Mechanismen ar-
beite*” und zeigte schliefflich, dafl durch sie dieselben Effekte erzielt werden
konnten wie bei der Ziichtung durch den Menschen auch*.

Dabei war sein Buch an keiner Stelle offen oder gar aggressiv materiali-
stisch; und gerade das war fiir Darwins Wirkung auf die Skeptiker entschei-
dend. Darwin selbst gab die agnostische Position als den weltanschaulichen
Referenzpunkt seiner Evolutionstheorie an. Die materialistische Vermu-
tung hinter dem Agnostizismus dagegen blieb unausgesprochen, und sie
war auch in seinen Ausfithrungen nicht ohne weiteres faffbar.

Aus dieser Betonung des Agnostizismus aber ergab sich fiir die Wirkung
von Darwins Lehre auf die Gruppe der Skeptiker eine psychologisch du-
Berst bedeutsame Konsequenz: Skeptiker wie John Stuart Mill konnten
nimlich auf diese Weise ihre Position in der Offentlichkeit unverindert bei-
behalten. Denn {iber die weltanschauliche Vermutung, mit der man persén-

* Neben der Anschaulichkeit war dariiber hinaus eine weitere Stirke der Darwinschen Theo-
rie, daf} Darwin die Geschichte des Lebens auf der Erde nur strukturell erklirte, ohne in einzelne
Details zu gehen. , The unique nature of Darwin’s approach was that it offered an understanding
of historical processes in terms of observable causes without requiring to attempt the impossible
task of describing the whole history of life on earth.“ Bowler, Darwin 81.

* Darwin, Uber die Entstehung der Arten 26ff,

7 Ebd. 61ff.

 Ebd. 134{f.
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lich lebte, brauchte man sich als Skeptiker nicht zu duflern; und daf sich
eben diese Vermutung, die hinter dem Agnostizismus stand, durch die Aus-
einandersetzung mit Darwins Theorie in Richtung auf den Materialismus
verschob, konnte deshalb véllig unerwihnt bleiben. Ja man brauchte sich
nicht einmal eindeutig auf die Seite Darwins zu stellen. Man konnte ebenso,
wie John Stuart Mill, sogar den Theoriecharakter in Darwins Ausfiihrungen
betonen und sich auf diese Weise noch einmal deutlich von den Materiali-
sten distanzieren. So heifit es etwa bei Mill*: , Alles, was von dieser (d.i. der
Darwinschen) so bis zum duflersten getriebenen Theorie gesagt werden
kann, ist, daf sie nicht so absurd ist, wie sie aussieht und dafl die durch die
Erfahrung erbrachten Analogien, die ihre Moglichkeit begiinstigen, alles,
was zuvor erwartet werden konnte, weit {ibertreffen. Ob es jemals moglich
sein wird, mehr als das zu sagen, ist vorerst ungewif}.“*°

Die Betonung des Theoriecharakters von Darwins Ausfiihrungen pafite
dabei liickenlos zu einer explizit als agnostisch bezeichneten Position. Er-
kenntnistheoretisch betrachtet, so betonte Mill, sei Darwins Theorie nicht
mehr als eine ,bemerkenswerte Spekulation“®'. Denn Darwin habe zwar
,eine sehr vielversprechende Hypothese vorgestellt®, aber bewiesen habe er
nichts®2. Deshalb bleibe ,das vernunftsgemifie Verhalten eines denkenden
Geistes dem Ubernatiirlichen ... gegeniiber® nach wie vor ,das eines Skep-
tizismus, der sich einerseits vom Glauben, andererseits vom Atheismus un-
terscheidet ™.

Im Zusammenhang mit Darwins Theorie drang die materialistische Welt-
deutung, eben weil sie bei Darwin selbst nur die Gestalt einer Vermutung
hatte, vollig unauffillig in das Denken der Skeptiker ein. Im Prinzip blieb,
auch dann, wenn man sich Darwin anschlof, die Distanz zum Materialis-
mus als offen bekannter Weltanschauung weiterhin erhalten. Nur in den
Momenten, in denen der Skeptiker — wie Mill in seinem Brief an Bain oder
wie auch Darwin selbst in seinen Notebooks — iiber seine persénliche welt-
anschauliche Vermutung reflektierte, schimmerte der Materialismus hinter
dem Agnostizismus auf.

4 Die Abhandlung erschien posthum 1874. Vgl. hierzu . Taylor, Vorwort der Herausgeberin
zu John Stuart Mill, Three Essays on Religion, Deutsche Ubersetzung, 1984, 6.

50 Mill, Theismus, in: ebd. 146.

1 Ebd. 146.

52 Hull 94.

53 Mill, Theismus 200.
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II1. Darwins Wirkung auf die Ethik:
Die Erklirung der Entstehung der Arten
und der Plausibilititsgewinn des Utilitarismus

Die Folgewirkung aber, die die Umkehrung der weltanschaulichen Ver-
mutung auf den Bereich der Ethik hatte, war die, daf§ durch Darwins Theo-
rie der Utilitarismus eine ganz neue Bestatigung erfuhr. Darwin erklirte die
Entstehung der Natur genuin utilitaristisch. Die gesamte Natur erschien vor
dem Hintergrund seiner Theorie utilitaristischen Prinzipien unterworfen™.
Und diese Prinzipien — das war die logische Konsequenz seiner Uberlegun-
gen — galten auch fiir den Menschen und das menschliche Miteinander.
Genau betrachtet lieferte Darwins Theorie eine erste utilitaristische Kosmo-
logie®, und der Utilitarismus erhielt durch sie gleichsam eine kosmologi-
sche Begriindung.

Wenn man davon ausging, dafl die ganze Natur durch den Kampf ums
Dasein bestimmt war, dann erhohte sich zwangslaufig auch die Plausibilitit
der utilitaristischen Vorstellung, daff das menschliche Miteinander im we-
sentlichen nur von konkurrierenden Interessen bestimmt sei. Die Interes-
senkonflikte im gesellschaftlichen Leben konnten dann niamlich letztlich auf
die Konkurrenz der Individuen im Daseinskampf zurtickgefithrt werden.

In demselben Brief, in dem Mill Alexander Bain von der Wirkung Dar-
wins berichtete, teilte er auflerdem mit, dafl er im Begriff sei, eine Abhand-
lung iiber den Utilitarismus zu schreiben®. Die Parallelitit dieser beiden
Hinweise ist historisch betrachtet moglicherweise zufillig. Sie verweist aber
doch in systematischer Hinsicht auf einen wesentlichen Zusammenhang.

Vor dem Hintergrund der Darwinschen Erklirung der Entstehung der
Natur verinderte sich jetzt nimlich die Einschitzung der Stellung des Men-
schen in der Natur grundlegend. Der alte jiidisch-christliche Gedanke von
einer Sonderstellung, ja: besonderen Wiirde des Menschen, der den Men-
schen iiber alle anderen Lebewesen stellte”, geriet ins Wanken und wurde,
systematisch betrachtet, obsolet. Denn aus dem Darwinschen Blickwinkel
erschien die Species ,Mensch® nun als nur eine neben Millionen anderen.
Man konnte zwar hervorheben, daf} sich diese Species im Kampf ums Da-
sein als auflerst erfolgreich erwiesen hatte, aber die Vorstellung einer beson-
deren Wiirde des Menschen war vor dem Hintergrund der Darwinschen

*  Darwin’s book®, so hat Adrian Desmond gezeigt, ,was characterized by crass utilitarian ex-
planations. © A. Desmond, Huxley: The Devil’s Disciple, London 1994, 258.

% Many critics saw in Darwin’s Nature the ,sordid motives® of utilitarian society. Its core was
naked survivalism: overproduction, struggle and death, a free-for-all with every individual claw-
ing down his neighbour. In Darwin’s ;horridly cruel® nature every part must serve a purpose or be
cut down; only from death on a genocidal scale could the few progress. As Hell fell into disrepute,
Nature was becoming more hellish.“ Desmond 271.

36 Jobn Stuart Mill, Collected Works, XV, 695.

*” Vgl. zu den christlichen Urspriingen der Moralvorstellungen der Aufklirung vor allem Hor-
ster, Der Apfel fillt nicht weit vom Stamm, Frankfurt a.M. 1995, 141f.
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Theorie nicht mehr begriindbar®. Sie verlor angesichts Darwins genuin in-
nerweltlicher Erklirung der Entstehung der Arten ihre weltanschauliche
Verankerung und damit zugleich ihre Plausibilitit. Sobald man aber die
Schopfungsvorstellung und mit ihr zusammen die Annahme der Gottes-
ebenbildlichkeit des Menschen aufgegeben hatte, wurde auch die Vorstel-
lung der Menschenwiirde zunehmend fragwiirdig und wich mehr und mehr
der utilitaristischen Auffassung, daf es im Zusammenleben der Menschen
im wesentlichen um das Streben nach Gliick und die Durchsetzung von per-
sonlichen Interessen gehe.

Diese Verinderung im Hinblick auf das Menschenbild vollzog sich dabei
ebenso unauffillig wie die Verinderung der weltanschaulichen Vermutung,
und beide Verinderungen standen in unmittelbarem kausalem Zusammen-
hang zueinander. Denn der Plausibilititsverlust des Gedankens der Men-
schenwiirde war eine dirckte Folge des Plausibilititsverlustes der metaphy-
sischen Vermutung. Die materialistische Vermutung entfaltete dabei nur
ihre anthropologischen Konsequenzen. Da aber die Vermutungen, die hin-
ter dem Agnostizismus standen, nicht offengelegt wurden, vollzog sich
auch der Wandel des Menschenbildes véllig unauffillig. Die Vorstellung ei-
ner besonderen Wiirde des Menschen wurde von den skeptischen Philoso-
phen, die in der Nachfolge Darwins argumentierten, wie etwa John Stuart
Mill oder Herbert Spencer, weder in Frage gestellt, noch offen bekdmpft. Sie
verlor vielmehr einfach ihre Plausibilitit. Oder anders formuliert: Sie wurde
durch Darwins utilitaristische Erklirung der Entstehung der Natur und des
Menschen weltanschaulich unterlaufen und brach vor dem Hintergrund
dieser genuin innerweltlichen Kosmologie einfach weg.

Diese Wirkung Darwins macht dabei im Hinblick auf die Ethik ein Pha-
nomen von grundsitzlicher Bedeutung sichtbar. Sie legt namlich die Tatsa-
che offen, dafl die weltanschauliche Vermutung, die hinter dem Agnostizis-
mus steht, sowohl fiir die Ethik als auch — in noch stirkerem Mafle — fiir die
personliche Lebensfiihrung von entscheidender Bedeutung ist. Denn die
agnostische Haltung ist im Hinblick auf Fragen, die wissenschaftlich nicht
beantwortbar sind, zwar erkenntnistheoretisch iiberzeugend. Der Agnosti-
zismus als solcher reicht aber zum Handeln nicht aus. Bei der Frage nach
den Richtlinien des Handelns kommen vielmehr die weltanschaulichen Ver-
mutungen, die hinter dem Agnostizismus standen unweigerlich zum Tra-
gen.

Das gilt einerseits fiir den Zusammenhang zwischen der materialistischen

% _Seine theoretische Begriindung findet der Gedanke der Menschenwiirde ... nur in einer me-
taphysischen Ontologie, d. h. in einer Philosophie des Absoluten. Darum entzieht der Atheismus
dem Gedanken der Menschenwiirde definitiv seine Begriindung und so die Moglichkeit theoreti-
scher Selbstbehauptung in einer Zivilisation.“ R. Spaemann, Uber den Begriff der Menschen-
wiirde, in: Ernst-Wolfgang Béckenforde und Robert Spaemann (Hg.), Menschenrechte und
Menschenwiirde, Historische Voraussetzungen — sikulare Gestalt — christliches Versidndnis,
Stuttgart 1987, 295-313, 313.
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Vermutung und der utilitaristischen Ethik. Es gilt aber ebenso auch fiir den
Zusammenhang zwischen einer metaphysischen Vermutung und der Kanti-
schen Ethik. Denn obgleich Kant bei der Begriindung seiner Ethik auf welt-
anschauliche Vermutungen jeder Art verzichtet hat, hat er doch die Bedeu-
tung der weltanschaulichen Vermutung hinter dem Agnostizismus fiir die
personliche Lebenstithrung klar erkannt und bezeichnet. In der ,Kritik der
praktischen Vernunft® legte er im fiinften Kapitel tiber ,Das Dasein Gottes
als ein Postulat der reinen praktischen Vernunft“ die Funktion und Bedeu-
tung der metaphysischen Vermutung fir seine eigene ethische Konzeption
explizit dar. Dort heifit es: ,Moral (ist) nicht eigentlich die Lehre, wie wir
uns gliicklich machen, sondern wie wir der Gliickseligkeit wiirdig werden
sollen. Nur denn, wenn Religion dazu kommit, tritt auch die Hoffnung ein,
der Glickseligkeit dereinst in dem Mafle teilhaftig zu werden, als wir darauf
bedacht gewesen, ihrer nicht unwiirdig zu sein.“*

Die metaphysische Vermutung und die damit verbundene Hoffnung auf
eine Anerkennung des pflichtgemaflen Lebens nach dem Tode bildet dabei
nicht den Verpflichtungsgrund der kantischen Ethik. Aber sie liefert einen
zusitzlichen Anreiz fur das pflichtgemifle Handeln in der praktischen per-
sonlichen Lebensfithrung. Die Frage, ob Kant selbst seine ethische Konzep-
tion im Licht einer metaphysischen Vermutung sah, mufl dabei angesichts
der Quellenlage allerdings offen bleiben. Wir besitzen kein Quellenmate-
rial, das etwa Darwins ,Notebooks® vergleichbar wire. Deshalb bleibt die
weltanschauliche Vermutung, mit der Kant personlich lebte, im Dunkeln.
Bemerkenswert ist aber gleichwohl die Tatsache, dafl auch Kant die Bedeu-
tung der weltanschaulichen Vermutung hinter dem Agnostizismus fiir die
praktische Lebensfihrung bereits gesehen und explizit gewtirdigt hat.

Ich fasse zusammen: Darwins Theorie ist als solche weltanschaulich neu-
tral. Er selbst gab in seinen Veréffentlichungen den Agnostizismus als den
weltanschaulichen Referenzpunkt seiner Theorie an. Hinter diesem Agno-
stizismus stand jedoch — wie seine privaten Aufzeichnungen zeigen - eine
materialistische Vermutung. Zu dieser materialistischen Vermutung war
Darwin durch die Ausarbeitung seiner Theorie gelangt. Die Entwicklung
der Evolutionstheorie hatte bei ihm zu einer Umkebrung der weltanschau-
lichen Vermutung gefiihrt. Diese Wirkung einer Umkehrung der weltan-
schaulichen Vermutung entfaltete Darwins Theorie — wie das Beispiel John
Stuart Mills zeigt — in der Folgezeit auch bei anderen Agnostikern. Im Zu-
sammenhang mit der Ausbreitung der Evolutionstheorie gewann auch die
materialistische Vermutung an Breitenwirkung. Der Grund dafiir lag darin,
daff Darwins Theorie eine Moglichkeit erdffnete, die Entstehung des
Zweckmifligen ohne einen Zwecksetzer zu denken. Dadurch erhdhte das
,argument from design‘ nun die Plausibilitit der materialistischen Vermu-
tung, wihrend die metaphysische Vermutung, die sich bislang wesentlich

3% Kant, Kritik der praktischen Vernunft, A 234, Hervorhebung von mir. A. W.-H.
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auf dieses Argument bezogen hatte, zugleich an Plausibilitit verlor. Der
Folgeeffekt dieses Plausibilititsgewinnes der materialistischen Vermutung
war im Bereich der Ethik ein Plausibilititsgewinn des Utilitarismus. Da
Darwins Theorie die Entstehung der Natur utilitaristisch erklirte und die
Entstehung des Menschen als Teil des allgemeinen Entwicklungsprozesses
der Natur begriff, erschienen die Interessenkonflikte im gesellschaftlichen
Leben nun als die spezifisch menschliche Variante des Kampfes ums Dasein.
Dabei ergab sich eine sich gegenseitig verstirkende Wechselwirkung: Dar-
win bot eine utilitaristische Kosmologie und der Utilitarismus erhielt durch
die Evolutionstheorie eine kosmologische Begriindung. Die mit Darwins
Theorie einhergehende Verinderung im Bereich der Kosmologie kann des-
halb in ihrer Bedeutung fiir die Anthropologie ebenso wie auch fiir die
Ethik kaum iiberschitzt werden.
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