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ine Pickstock remains at Cambridge, whilst John Milbank has moved to Virginia Uni-
versity, USA, and Graham Ward to Manchester University, England. The three founders
of this movement are the editors of the book, ,Radical Orthodoxy®, which acts as a pro-
grammatic manifesto for a theological critique of modern and postmodern thought. The
movement itself is against the hegemony of what they call secular reason, that is to say, a
marginalisation of theology to the private sphere leaving the secular sciences to con-
struct and describe the world etsi deus non daretur, and for the positive contribution of
theology to the reestablishing of a theological reading of reality as an alternative to mod-
ern liberalism and postmodern nihilism. Radical Orthodoxy defends the position that
this theological reading is now made possible by the disintegration of the modern secu-
lar paradigm of reason in postmodernity.

In the introduction to the book, written by the editors themselves, they explain that
their intention is to reclaim the world by situating its concerns and activities within a
theological framework. That is to say, they consider the world cannot be ,suspended’,
and by suspended they mean materially and intellectually grounded and transcended,
without the basic theological insight that the world is the creation of God. They thus
seek to re-unite the reflection on being and knowledge, that since Kant has been subli-
mated into modern epistemology, and thus propose a Christian ontology based on a
post-critical platonic-augustinian conception of the participation of the Creation in the
Being of God. In this sense one can understand, ,Radical Orthodoxy*, as a return to the
roots of credal Christianity as the framework for grounding and transcending the ma-
terial.

The following twelve essays of the book, written by twelve people in broad sympathy
with the movement, thus seek to develop a theological reading of the domains of know-
ledge, pracitcal morality, art and contemplation from a radically orthodox perspective.
The essays thus consider topics such as knowledge and revelation, language and nihil-
ism, the body, desire and the erotic, music, aesthetics and perception. In all, these twelve
essays provide a very broad, perhaps too broad in one book, panorama of just what a
radically orthodox reading of reality can look like. - The introductory chapter will be of
particular interest to people who have never come across the ,Radical Orthodoxy” style
of doing theology before. Although it is far too soon to judge whether there is some-
thing ogmajor importance in this movement, I think that this collection of essays is a
good place to start to introduce oneself to the ideas of a new theological movement
which is not yet known in the German speaking world. A. CARROLL S. J.

MEeTzLER-LEXIKON RELIGION. Gegenwart — Alltag — Medien. Hgg. v. Christoph Auf-
farth, Jutta Bernard unter Mitarbeit von Agnes Imbof und Silvia Kurre. Band 1:
Abendmahl — Guru; Band 2: Haar — Osho. Stuttgart: Metzler 1999. XVIII/532 S.;
640 S.

In der Einleitung geben die Hg. Rechenschaft von ihren Leitgedanken: Wissenschaft-
liche Vermittlung von Religion im Ausgang von der Gegenwart (V), ohne Unterschei-
dung zwischen ,hochkulturellen bzw. ;hochreligidsen® und trivialen, alltagsreligiésen
oder populiren Zeugnissen® (X), problemorientiert. Der Strukturierung der alphabeti-
schen Artikel dient einmal die Konzeption von 39 Themenfeldern (1. Korper, 18. Herr-
schaft, Politik und Staat; 25. Kult und Ritual, 30. Gott/Gétter/das Heilige, 36. Einzelre-
ligionen [in Auswahl] ...) in sechs Bereichen: Der Mensch; der Einzelne und die
Gruppe; Umwelt, Gesellschaft, Kultur und ihre Teilbereiche; Elemente religiéser
Systeme; Religionsgeschichte; Religionsgeographie), sodann die von unterschiedlichen
Artikeltypen: Uberblicks- bzw. Orientierungs- und Einzelartikel; diese ihrerseits syste-
matisch (Opfer), geschichtlich (Friedhof), informativ (Sphinx), zu Schwerpunkten
(Frauenbewegung), Personen (Gandhi, Hildegard von Bingen), Regionen (Nordame-
rika) und Epochen (Renaissance). Dazu kommt reiches, z.T. farbiges Bildmaterial: Pho-
tographien, Karikaturen, Comics, bevorzugt aus der Gegenwart, kontextuell statt
»musealisiert”, von einem ,.eigenen argumentativen Wert“ (IX). Dabei geht es, in reflek-
tiertem Eurozentrismus, nicht um ,idealtypische Entwiirfe® und die groflen religitsen
Zelebrationen, sondern um die Darstellung ,widerspriichlicher, ,uniibersichtlichert
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Lebenswirklichkeiten® (VI). So beginnt beispielsweise der Artikel ,Engel® mit ihrer
Konjunktur, eigens im Film (halbseitig ein Standfoto von Bruno Ganz tiber den Di-
chern von Berlin), um dann zur hebriischen Bibel, zur friihchristlichen Literatur und
Bildkunst zu kommen. Religionsgeschichtlich wird die biblisch bestimmte islamische
Angelologie angesprochen, die Umdeutung in spitantik-gnostischen Texten, ehe der
Leser deutlich auf Grenzen moglichen Religionsvergleichs hingewiesen wird, weil an-
derwirts Wesen weder Boten eines transzendenten einen Gottes sind ,noch auch in das
Denkmuster einer strikt dualistischen Ethik einzupassen® (275).

Die Riickseite des Schutzumschlags beider Binde verweist auf Lessings Ringparabel;
in ihrem Sinn ,verfihrt* nach der Verlagsankiindigung das Lexikon ,vergleichend, de-
skriptiv und nicht wertend®. Also (ab)wertend gegeniiber Wertenden? Man steht vor
dem doch eigentlich bekannten Problem wissenschaftlicher Wertfreiheit (die derart [wie
auch im Eingangszitat] kaum in der Konzeption eines ,Lexikons Musik“ oder ,Litera-
tur® propagiert wiirde [aufier es hiefle eigens: , Lexikon Soziologie ...“ oder ,,Psycholo-
gie der ...“]) sowie niherhin vor dem nicht weniger bekannten und historisch erklirli-
chen der Christentums-Distanziertheit von Religionswissenschaft(lern). — Besonders
auffillig wird das leider gerade in Beitrigen des Hauptherausgebers. Man lese etwa seine
Artikel zu Demut, Dualismus, Frommigkeit, Ketzern, Mittelalter. Hier zum Beleg fiir
den Leser ungekiirzt der Artikel Demut: ,Mit der Geste des ,Sich-kleiner-Machens®,
also den Kopf zu beugen, die Augen niederschlagen, verstummen oder gar die Fiifle kiis-
sen, bestitigt ein Mensch seinem Gegeniiber, daft dieser gréfier ist oder erlaubt ihm, ihn
auf Dauer zu beherrschen. In vielen Religionen gilt die Verehrung fiir Gott als ,Dienst’;
Rudolf Otto hat in Das Heilige (1917) das Kreaturgefiihl als Kennzeichen der Religion
{iberhaupt behauptet; dann wire der Hund das Muster fiir ,das betende Tier® (A. Hardy
1979). Doch das Verhiltnis ist nicht so direkt, denn die Verehrung fiir Gott muf} nicht
eine Unterwiirfigkeit unter die Menschen bedeuten, die sich als seine Vertreter verste-
hen. In der europiischen Religionsgeschichte hat sich im Gehorsam des Monchs unter
dem Abt und dem Liebesdienst der Bettelmonche ein Ideal herausgebildet, das ,den auf-
rechten Gang® in Konkurrenz zur religiés geforderten Demut sieht. [Keine Lit.] - Die-
nen, Herrschaft, Proskynese® — Auch sonst darf sich der Religionsphilosoph wun-
dern. Der Artikel Gebet/Fluch etwa sieht das Gebet ,zumeist als Bitte®, doch auch
als Dank, Buffe, Siihne, Wehklage; von Anbetung — diesem Adel des Menschen — ist
nicht die Rede. Oder (453): ,,Liebe ist eines der reichhaltigsten und differenziertesten
Gefiihle. Die Gottesliebe, Nichstenliebe, geschlechtliche Liebe, Naturliebe, Mutter-
liebe haben nur wenig Gemeinsames.“ Sollte man sie allgemein ,als ein kulturell ver-
feinertes Bindungsgefiihl definieren®, wie dann ihr Gebotensein in ,vielen Religio-
nen wie dem Christentum, Manichdismus, Sufismus oder Hinduismus® verstehen?
(,Ein Beispiel fiir die Gefiihlslenkung und -formierung durch religiose Gruppen
stellt die christliche Haflerzeugung bei der Verfolgung der sogenannten Heiden und
Ketzer [...] dar.%) Von den Jesuiten heific es (natiirlich?): ,Der Orden ist nach dem
Vorbild einer Armee streng hierarchisch organisiert mit einem General an der Spitze®
(2, 127). Wozu ein Artikel Marxismus (der ihn weder als Ersatzreligion noch a’fs Re-
ligionskritik behandelt)? 2, 423, trifft man auf (Randtext) ,Das Menschenbild der Re-
ligionswissenschaft a) im Gefolge Humes erscheint ,mehr bei den européischen als
bei den amerikanischen Religionswissenschaftlern® der religiose Mensch ,als kind-
lich (homo infans)* (bzgl. deren wire es also doch nicht blof iible Nachrede, wenn
man sie verdichtigt, als einzige Forscher ihren Gegenstand nicht zu mégen?), b) nach
Schleiermacher, ,,Spiclart des platonischen Weltbilds® (425), ist der Mensch von We-
sen homo religiosus; c) die Synthese vermittelt Cassirer: animal symbolicum. Zur
(katholischen) Messe liest man: ,,Thr Ziel besteht in der Kommunion, die fiir das Er-
langen des Heils Pflicht ist (2, 440). Und schlieflich im Artikel ,Mutter* (zum im
19. Jhdt. entstehenden Idealbild der Mutter, mit Eheverboten ,fir sozial niedrig ste-
hende Frauen®): ,[...] so da} die ledige Mutter und die ,Kindsmérderin® zur ,Eman-
zipation’, zu einer Ablehnung der Mutter- und Familienideologie herausforderte, wie
auf der anderen Seite die Kirchen die Wiirde von Familie und Mutterschaft beweih-
raucherten. In der katholischen Kirche wurde das Thema von Marias ,unbefleckter
Empfingnis® zum Dogma erhoben [...]“. Von der erstaunlich wertfreien Sprache ab-
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gesehen, scheint hier wieder einmal die ,,unbefleckte” mit der jungfriulichen Emp-
tingnis verwechselt zu sein (denn was sollte das ,,Thema“ sonst hier?).

Nun mufl man von derlei nicht auf das Niveau des Werks im ganzen schlieflen; denn
Unkenntnis in christlichen Dingen, gar in catholicis, ist ja heute auch unter Gebildeten
nicht mehr ehrenriihrig. Erschwert wird ein Urteil durch das ,genus litterarium® des
Opus. Es ist nicht wissenschaftlich, sondern will in ,8ffentlichkeitsorientierter Aufbe-
reitung® Ergebnisse vermitteln; im Ausgang ,.von der religidsen Erfahrungswirklichkeit
der Benutzer®, womit aber weniger deren Praxis gemeint ist als TV-Dokumentationen
und Tourismus oder die , Begegnung mit Wirtschaftsmigranten® (V); es will ,,zeitgends-
sisch, also zeitbewufit“ sein — ohne daf} es sich ,irgendeines ,Zeitgeists’ bemiifligt
fiihlte“. Was folgen daraus fiir Anspriiche an die Artikel und deren Literaturangaben?
Philosophisch vermisse ich eine Reflexion auf den Status von Religionswissenschaft und
Religionswissenschaftlern, fiir die der religiose Mensch sich als Objekt neutraler Beob-
achtung darstellt — aus welcher Perspektive? (Eines wire die bewufite Epoché bzgl. der
Wahrheitsfrage, im Dienst der Erforschung des Erforschlichen, wie es der Einzelwissen-
schaft ansteht; ein anderes das Programm, nicht ,,den Willen zu einer natiirlichen Erkla-
rung von Religion zu schwichen® [426].) Aber vielleicht lesen wir dazu noch etwas im
dritten Band? (Band 4 soll Register und Materialien bringen.) J. SPLETT

Dk Lusac, Hengr, Paradoxes ((Buvres complétes; vol. 31). Paris: Les Editions du Cerf
1999..397.S.

De Lubacs geistliche, theologische und literarische Meisterschaft zeigt sich in kon-
zentriertester Weise in seinen Aphorismen. Er gab ihnen den Titel ,Paradoxes®, und
zwar aus einem zweifachen Grund. Einerseits stehen sie alle unter Faszination der zwei
groflen theologischen Paradoxien: des Paradoxes der Fleischwerdung des gottlichen
Wortes und des Paradoxes der Gnade, daff dem Menschen das, was er wesenhaft ersehnt,
aber nicht mit eigenen Kriften erreichen kann, geschenkt wird. Andererseits handelt es
sich bei diesen Reflexionen um paradoxe Aussagen insofern, als sie dem Gesetz gehor-
chen, das de Lubac einmal so ausdriickt: ,,Es gibt eine Zeit, eine bestimmte These zu ver-
treten, und eine andere, die gegenteilige stark zu machen. Dariiber hinaus miifite man
manchmal beide zugleich vertreten (35). — Im vorliegenden Band sind die verschiede-
nen Sammlungen der ,,Paradoxes® vereinigt: die ,Paradoxes” von 1946, die ,Nouveaux
Paradoxes“ von 1955 bzw. 1959 sowie die von G. Chantraine posthum herausgegebenen
»Autres paradoxes® (1994). Hinzugekommen sind einige schwer auffindbare Beitrige
aus den Jahren 1942-1946 sowie eine Stellungnahme von de Lubac zu einer Konzilsrede
von Bischof Lefebvre (1964). — Mit diesem Band beginnt die Ausgabe der Gesammelten
Werke de Lubacs. Deren Plan ist von ihm selbst 1978 festgelegt worden, als der Verlag
Jaca Book eine De-Lubac-Gesamtausgabe in italienischer Ubersetzung veranstaltete.
Fiir die franzosische Ausgabe zeichnet verantwortlich die Association Internationale
Cardinal Henri de Lubac in Paris. Herausgeber sind die beiden Nachlafiverwalter, die
Jesuitenpatres Georges Chantraine und Michel Sales. Dem Nachdruck der groflen
Werke sind jeweils kleinere, teils noch unverdffentlichte, teils heute sehr schwer find-
bare Artikel beigegeben. Die 50 Binde der Edition erscheinen in zwélf Sektionen: I: Der
Mensch vor Gott; II. Der christliche Glaube; II1. Die Kirche; IV: Das Ubernatiirliche;
V: Schrift und Eucharistie; VI. Der Buddhismus; VII. Teilhard de Chardin; VIII. Mono-
graphien; IX. Varia (in diese Sektion gehort auch der hier vorgestellte Band); X. Von de
Lubac edierte Briefwechsel; XI. Unveroffentlichtes; XIL. Bibliographie. — De Lubac ist
einer der groffen Glaubenden und Theologen des zu Ende gegangenen Jahrhunderts. In
einer Zeit, in der viele Christen nach einer neuen Verwurzelung in der Glaubenstradi-
tion der Kirche suchen, kann seine Hilfe nicht entbehrt werden. Eine Gesamtausgabe ist
heute ein grofies verlegerisches Risiko. Die Herausgeber und der Verlag sind zu ihrem
Mut zu begliickwiinschen und verdienen Dank. G. HABFFNER S. ].
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