PrakTISCHE THEOLOGIE

der klosterlichen Verbande® beigefiigt hat), in dem alle kirchlichen Vereinigungen in
Deutschland (mit ihrem jeweiligen Status) aufgefiihrt werden. Man kénnte sich dann
noch leichter im , Irrgarten® der kirchlichen Vereine zurechtfinden. R. SEsoTT S. J.

LtpEcke, NORBERT, Die Grundnormen des katholischen Lebrrechts in den papstlichen
Gesetzbiichern und neweren Auflerungen in papstlicher Autoritit (Forschungen zur
Kirchenrechtswissenschaft; 28). Wiirzburg: Echter 1997. 573 S.

Die vorliegende Untersuchung wurde im WS 95/96 von der Katholisch-Theologi-
schen Fakultit der Universitit Wiirzburg als Habilitationsschrift angenommen. Sie hat
zwel Teile. Im ersten (Die grundlegenden Bestimmungen der pipstlichen Gesetzbiicher
zum Lehrrecht, 93—414) werden die entsprechenden Normen des Liber III des CIC/
1983 und die damit korrespondierenden Normen des Titulus XV des CCEO dargestellt.
Im zweiten Teil des vorliegenden Buches (Neuere lehrrechtlich relevante Verlautbarun-
gen in papstlicher Autoritit, 415-533) geht dann Norbert Liidecke (zu unterscheiden
von dem anderen Kanonisten: Klaus Liidicke) auf die neue Professio Fidei und den Treu-
eid, auf die Instruktion Donum Veritatis, auf die Instruktion Il Concilio, auf das Apo-
stolische Schreiben Ordinatio Sacerdotalis und auf die Enzyklika Evangelinm Vitae ein.
Die gesamte (sicher wegweisende) Arbeit von Liidecke lifit sich in 13 Punkten zusam-
menfassen (vgl. 534-541): 1. Mit dem CIC/1983 (und entsprechend mit dem CCEQ) hat
der Gesetzgeber eine rechtliche Transformation der lehrrechtlichen Bestimmungen des
Zweiten Vatikanischen Konzils vorgenommen. In den zentralen Bereichen des Ver-
standnisses der Offenbarung und des kirchlichen Lehramts werden die Lehren des
Zweiten Vatikanums rezipiert. 2. In den lehrrechtlichen Bestimmungen wird die Offen-
barung vorwiegend als géttliches Depositum fiir die Nachfolger der Apostel (mit dem
Papst als ihrem Haupt) verstanden. Diese sind daher Triger und Subjekt des kirchlichen
Leﬁramts. Sie sind die einzigen authentischen Interpreten der gottlichen Heilsbotschaft.
3. Die papstlichen Gesetzbiicher (also der CIC/1983 und der CCEO) rezipieren die vom
Zweiten Vatikanum bekriftigte Unfehlbarkeitslehre des Ersten Vatikanum. Beide Codi-
ces stellen vor allem auf die Unfehlbarkeit in docendo (nicht aber auf die Unfehlbar in
credendo) ab. Der sensus fidelium wurde in den lehrrechtlichen Grundnormen nicht re-
zipiert. 4. Als Gegenstand des Lehramts wird in gleicher Weise der Bereich des Glaubens
wie der Bereich der Sitten verstanden. Dies geht klar aus can. 747 hervor, der hier in sei-
ner vollen Linge zitiert werden soll: ,,§ 1. Christus der Herr hat der Kirche das Glau-
bensgut anvertraut, damit sie unter dem Beistand des Heiligen Geistes die geoffenbarte
Wahrheit heilig bewahrt, tiefer erforscht und treu verkiindigt und auslegt; daher ist es
ihre Pflicht und ihr angeborenes Recht, auch unter Einsatz der ihr eigenen sozialen
Kommunikationsmittel, unabhingig von jeder menschlichen Gewalt, allen Vélkern das
Evangelium zu verkiinden. § 2. Der Kirche kommt es zu, immer und iiberall die sittli-
chen Grundsitze auch tiber die soziale Ordnung zu verkiindigen wie auch {iber mensch-
liche Dinge jedweder Art zu urteilen, insoweit die Grundrechte der menschlichen Per-
son oder das Heil der Seelen dies erfordern.“ 5. Als moglicher Inhalt der Unfehlbarkeit
wird (mit der vom 1. Vatikanum definierten Glaubenslehre) die Formel fides vel moves
iibernommen. Das Verhiltnis beider Inhaltsbereiche zueinander wird nicht konsekutiv
verstanden, sondern additiv. Das kirchliche Lehramt ging bereits zuvor davon aus, und
der pipstliche Gesetzgeber folgt ihm darin, dafl es geoffenbarte moralische Normen
gibt. 6. Durch die Sprachregelung des Gesetzgebers, daft die Formulierungen definitivo
actu, definitive und definita in can. 749 synonym sind, wurde das Erfordernis der Offen-
kundigkeit einer definitiven Lehre nach can. 749 § 3 (,nisi id manifesto constiterit®) in
gleicher Weise auf alle Formen der Ausiibung der Unfehlbarkeit im Lehramt bezogen.
Dieses Erfordernis der Offenkundigkeit einer unfehlbaren Lehre gilt fiir die aufleror-
dentlichen Formen einer papstlichen Entscheidung ex-cathedra und der unfehlbaren
Auflerung eines Okumenischen Konzils ebenso wie fiir definitive Lehren des ordentli-
chen und universalen Lehramts. 7. Eine gewisse Neuerung bringt can. 752. Ausdriicklich
werden definitive (also irreformable) Lehren von nicht definitiven Lehren dadurch un-
terschieden, dafl letzteren gegeniiber keine Glaubenszustimmung, sondern nur ein spe-
zifischer religidser Gehorsam zu leisten ist. Die Antwortpflicht der Gliubigen auf nicht
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definitive Lehren ist verschirft worden. Sie wurde a) von einer sittlichen zu einer recht-
lichen Pflicht; sie bezieht sich b) nicht mehr nur auf verurteilende Lehrentscheidungen,
sondern auch auf die positive Vorlage jeder Lehre aus dem Bereich von Glaube und Sit-
ten. 8. Die Grundnormen des katholischen Lehrrechts stellen die universalkirchliche
Lehrautoritit in den Vordergrund. Die Lehrautoritit der Bischofe steht unter dem Vor-
behalt der Erfiillung ihrer eigenen rechtlichen Verpflichtung zur Glaubenszustimmung
gegeniiber Lehren des Papstes. 9. Die lehrrechtliche Konzeption des CCEO unterschei-
det sich nicht wesentlich von der des CIC. Der Versuch eines eigenstindigen Ansatzes
wurde (im Laufe der Reform) zugunsten einer grundlegenden Ubereinstimmung mit
dem CIC aufgegeben. 10. Das besondere Interesse des Gesetzgebers an der Sicherung
der Zustimmung zu Lehren der universalkirchlichen Autoritét zeigte sich auch nach In-
krafttreten des CIC. Der Zweck des can. 752, die 6ffentliche Diskussion authentischer,
aber nicht definitiver Lehren zu unterbinden, wurde nicht erreicht. Diesem Problem
suchte der Papst (bzw. die Kongregation fiir die Glaubenslehre) mit der neuen Form der
Professio Fidei und der Einfiihrung eines Treueids zu begegnen. Weder die neue Form
der Professio Fidei noch der neu eingefiihrte Treueid sind fiir sich einfach eine Neuauf-
lage des Antimodernisteneides. In ihrer Kombination stellen sie aber eine analoge Weise
dar, priventiv auf 6ffentlichen Widerspruch zu nicht definitiven Lehren zu reagieren.
11. Nach dieser Erginzung der lehrrechtlichen Verpflichtungen hat sich die Kongrega-
tion fiir die Glaubenslehre in zwei Instruktionen an die Bischéfe sowie an die von diesen
abhingigen Verwaltungsorgane gewandt, um die geltenden lehrrechtlichen Normen ein-
zuschirfen. Die Instruktion Donum Veritatis iiber die kirchliche Berufung der Theolo-
gen wendet sich an die Bischéfe als Wahrer der Integritit der Glaubenslehre. Sie bestatigt
die dreifache Verpflichtung im Zusatz zum Symbolum bei der Professio Fidei und schirft
sie ein. Die Instruktion I/ Concilio iiber einige Aspekte des Gebrauchs der sozialen
Kommunikationsmittel bei der Weitergabe der Glaubenslehre betont die Pflicht der
kirchlichen Verantwortungstriger zu einer allgemeinen Uberwachung der Veréffentli-
chungen in den Medien. 12. Am 22. Mai 1994 hat Papst Johannes Paul II. in einer (formal
neuen) Weise von seiner obersten lehramtlichen Kompetenz Gebrauch gemacht. Es war
neu, dafd der Papst mit dem Apostolischen Schreiben Ordinatio Sacerdotalis in einem au-
thentischen deklarativen Akt die Definitivitit (d. h. Irreformabilitit) einer vom ordent-
lichen und universalen Lehramt des Bischofskollegiums vorgetragenen Lehre iiber die
{Minnern vorzubehaltende) Priesterweihe offenkundig gemacht hat. 13. Mit der Enzy-
klika Evangelium Vitae vom 25. Marz 1995 hat der Papst sich der gleichen Lehrtechnik
bedient wie bei Ordinatio Sacerdotalis. Johannes Paul II. setzte diese Lehrtechnik aber in
einem (nach Umfang und Inhalt) neuen Bereich ein. Er bezeugte hinsichtlich der abso-
luten moralischen Verwerflichkeit der vorsitzlichen Tétung unschuldigen Lebens allge-
mein (sowie der Abtreibung und der Euthanasie im besonderen) autoritativ das Vorlie-
gen einer definitiven Lehre des ordentlichen und universalen Lehramts des Bischofskol-
legiums. Soweit die Zusammenfassung des vorliegenden Buches. Am Ende seiner
filigranen Untersuchung zieht Liidecke ein Fazit: ,Es wird erkennbar, wie der Gesetz-
geber das eingangs umrissene Problem der Polarisierung in der Kirche und der Nichtre-
zeption zu losen versucht: Er erhdht die formale Autoritit nicht-definitiver Lehren, un-
terstreicht die lehramtliche Autoritit, schiitzt sie und dringt auf die Urgierung der
entsprechenden Normen durch die rechtsanwendenden Instanzen. Erstmals wird die
universalkirchliche Lehrautoritit in einem so weitreichenden Umfang ausgeiibt” (540).
— Ein Canonesregister (547-550), ein Personenregister (551-564) und ein Sachregister
(565-573) schlieflen dieses hervorragende Buch ab. Ganz gewifl werden uns die in dieser
Arbeit angesprochenen Probleme noch lange beschiftigen. R. SeBorT S. J.

SELGE, KarL-HEeinz, Ebe als Lebensbund. Die Unaufloslichkeit der Ehe als Herausfor-
derung fiir den Dialog zwischen katholischer und evangelisch-lutherischer Theologie
(Adnotationes in ius canonicum; 12). Frankfurt a.M.: Lang 1999. CXXXI1/402 S.

In bezug auf die Unauflsslichkeit der Ehe (und das Problem der wiederverheirateten

Geschiedenen in der katholischen Kirche) wird zwar vieles veréffentlicht, aber nur we-

niges davon hat wirklich Qualitit. Um so lieber habe ich das vorliegende hervorragende
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