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Zur Griindungsgeschichte der Hochschule
Sankt Georgen 1919-1926

| Zum 75jihrigen Jubilium

Von Kraus Scuarz S. J.

Die Hintergriinde der Entstehung der Hochschule St. Georgen, die im
Herbst 1926 ihre Pforten 6ffnete, sind zuerst aus personlichem Erleben
schon im ersten Jahrzehnt ihres Bestehens dargestellt worden.! 1972 hat
dann Kluke in seiner Darstellung der Anfinge der Stiftungsuniversitit
Frankfurt am Main aufgrund der einschlagigen Bestande im Limburger
Dibzesanarchiv neue Aspekte herausgestellt, vor allem den Zusammenhang
des Griindungsplans mit dem urspriinglichen Projekt des Limburger Gene-
ralvikars Matthias Hohler, ein ,,zweites Innsbruck® zu schaffen und die den
Jesuiten zu tibergebende Fakultat als ganze in die neu entstandene Frank-
furter Universitit einzugliedern.? Darauf sowie auf eigene Forschungen im
Limburger Diozesanarchiv stiitzt sich die Darstellung des Verfassers in sei-
ner Limburger Bistumsgeschichte von 1983.° Freilich mufiten die ,inner-
jesuitischen Zusammenhinge und insbesondere die Verhandlungen mit der
romischen Ordensleitung, damit aber die ganzen noch komplizierten Wech-
selfille und Unterhandlungen zwischen 1920 und 1926, in dieser Darstel-
lung noch schemenhaft und vage bleiben, da die Limburger Akten dariiber
wenig enthalten, die Akten des romischen Generalatsarchivs aber dem Ver-
fasser fiir diesen Zeitraum damals noch nicht zuginglich waren; sie konnten
sich nur auf kurze Notizen im Beitrag des Griindungsrektors Kosters und
auf personliche Erinnerungen von P. von Nell-Breuning stiitzen. * Dies war
der Zeitraum, nachdem Generalvikar Hohler, die eigentliche Seele des Uni-
versititsfakultitsplans, am 7. Juli 1920 gestorben war, und der Limburger
Bischof Augustin Kilian in Zusammenarbeit mit Nuntius Pacelli entschlos-
sen war, eine vom Jesuitenorden zu besetzende Anstalt klar scholastischer
Ausrichtung in Frankfurt zu griinden, wobei die Eingliederung in die Uni-
versitit zwar noch mogliches und wiinschenswertes Fernziel, nicht mehr
jedoch vorrangiges Anliegen war.” Es war bekannt, daf} aufler dufleren

! Vgl. H. Zurhausen, Wie St. Georgen entstand, in: Mitteilungen aus den deutschen Provinzen
der Gesellschaft Jesu [im folg. abgek. MD] XII, 1930, 1-12; L. Kosters, Vor zehn Jahren, in: St.
Georgener Blitter 1936, Heft 1, 1-13; ferner spiter O. v. Nell-Breuning, Die Idee des Griinders,
in: Sankt Georgen Frankfurt am Main 1926-1976, Frankfurt am Main 1976, 18f.

2 Vgl. P. Kluke, Die Stiftungsuniversitit Frankfurt am Main 1914-1932, Frankfurt am Main
1972, 339-353.

> Vgl. K. Schatz, Geschichte des Bistums Limburg (QMRKG 48), Mainz 1983, 236-244. — Die
Akten des Limburger Didzesanarchivs [im folg. zit. DAL] befinden sich vor allem in dem Faszi-
kel 57/C 1 (Errichrung einer theologischen Fakultit in Frankfurt 1916-1937).

* Vgl Schatz, 242.

5 S0 insbes. in der Beilage ,De facultate theologica Francofurtensi zu seinem Brief an Pacelli
vom 4.6.1920 (DAL 57/C 1, fol. 174£,, zit. bei Schatz, 2401.).
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Hemmnissen (vor allem der Inflation, die 1923 den 1896 von Bischof Klein
gegriindeten Seminarbaufonds der Di6zese vernichtete, und den Schwierig-
keiten, einen geeigneten Ort fiir die Anstalt zu finden) auch die skeptische
Einstellung des Jesuitengenerals Wladimir Ledochowski (1915-1942) die
Angelegenheit verzogerte, der zumal die Verbindung einer Ordenshoch-
schule mit dem Seminar einer Ditzese als konflikttrachtig und problema-
tisch ansah. Nun existiert gerade tiber diese inner-jesuitischen Vorginge ein
umfangreicher und ziemlich vollstandiger Faszikel im romischen Ordensar-
chiv, den der Verfasser einsehen konnte und der neben anderen Quellen aus
diesem Archiv hier ausgewertet wird.® Er ermoglicht eine neue Gesamtdar-
stellung der Griindungsgeschichte von St. Georgen, wobei auch die bereits
bekannten Vorginge rekapituliert werden miissen.” Fiir die an diese Griin-
dungsgeschichte sich anschlieflende Geschichte des ersten Vierteljahrhun-
derts von St. Georgen bis 1951 sei auf die soeben erschienene Publikation
von Werner Loser verwiesen, die in dieser Nummer durch den Verfasser des
Artikels rezensiert wird.®

Es ist bekannt, dafl fiir die Entstehung von St. Georgen zwei bzw. drei
Intentionen zusammenkamen. Dies war erstens der Wunsch des Jesuitenor-
dens, aus dem ,Exil“ herauszukommen, nachdem das Jesuitengesetz von
1872 am 19. April 1917 aufgehoben war, und das hief}: studienmifig in
Deutschland durch eine staatlich anerkannte Anstalt prisent zu sein. Seit
1894/1895 befanden sich die Philosophie und Theologie der deutschen Or-
densprovinz im hollindischen Valkenburg nahe bei Aachen. Bereits Ende
1913 bemiihte sich der Valkenburger Rektor Ludwig Kosters, spater (1915~
1921) Provinzial der Deutschen Provinz und als solcher eigentlicher Schép-
fer von St. Georgen, dann 1926 sein erster Rektor, aus der studienmafligen
Isolation herauszukommen. Er hegte das Projekt, Valkenburg auch als Kol-
leg fiir Auswirtige (vor allem Studenten anderer Orden sowie Priester-
amtskandidaten der Di6zesen, daneben auch Laien fiir den philosophischen
Kurs) zu offnen.” Das Projekt war einmal von dem Gedanken bestimmt,
daf} die (25) Professoren mit 150 Jesuitenscholastikern nicht voll ausgelastet

¢ Archivum Romanum Societatis lesu (im folg. zit. ARSI), Germania 1405 (Quaestio Franco-
furtensis 1920-1928). — Generell ist das rémische Jesuitenarchiy, wie alle rémischen zentralen Or-
densarchive, zur Zeit nur bis 1922, dem Zeitpunkt des Vatikanischen Archivs (Tod Benedikts
XV.), zuginglich; durch Sondererlaubnis des Generalobern Kolvenbach konnte der Verf. jedoch
die Akten nach 1922 einsehen. — Zugehérige Akten im Vatikanischen Archiv (ASV), vor allem in
der Miinchener Nuntiatur, konnten in den bis jetzt zuginglichen Bestinden nicht ermittelt wer-
den; der Faszikel Archivio Nunziatura Monaco Nr. 354 ,,Questioni dei seminari e delle univer-
sitd“ enthilt {iber St. Georgen nichts; es ist anzunehmen, dafl die einschligigen Akten Pacellis,
zumal sie iiber 1922 hinausreichen miissen, zu einem Faszikel gehoren, der noch nicht zuginglich
ist.

7 Letzteres geschieht zumeist im Riickgriff auf Kluke und die Bistumsgeschichte des Verf.s, in
einzelnen Fillen auch durch Riickgriff auf Quellen im DAL, die damals vom Verf. eingesehen, je-
doch in seiner Bistumsgeschichte nicht eigens erwihnt und zitiert waren.

8 Vgl. W. Loser, St. Georgen 1926-1951, Frankfurt am Main 2001,

? Vgl. MD XV, 339; ferner seinen Brief v. 12.11.1913 an Provinzial Joye (ARSI Germ. 1014,
XVI, 15).
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seien, dann aber auch von dem Bestreben, aus der Abgeschiedenheit her-
auszukommen, einen leicht zur Bequemlichkeit werdenden ,,Hausbetrieb®
zu iiberwinden,'® und anderseits einem Bediirfnis in der Laienwelt nach
philosophischer Bildung zu entsprechen. Im Mirz 1914 schrieb er in die-
sem Sinne eine Reihe von Ordensobern an.'' Thre Reaktionen scheinen
nicht ablehnend gewesen zu sein, lieflen jedoch keine kurzfristige Verwirk-
lichung erwarten."? Durch den Ausbruch des Ersten Weltkriegs trat dann
dieser Plan in den Hintergrund. — 2. Der zweite Faktor war der Wunsch der
Dibzese Limburg, eine eigene philosophisch-theologische Ausbildungs-
statte zu besitzen. Dieses Bestreben war im Grunde so alt wie die Didzese.
Rechtlich hatte am Ende des Kulturkampfes das Gesetz vom 29. April 1887
hier griines Licht gegeben: es ermichtigte die Bischofe von Limburg und
Osnabriick, in ithren Diézesen staatlich voll anerkannte Anstalten zur Prie-
sterausbildung zu errichten, die noch dazu auch von Kandidaten jeder an-
deren Didzese besucht werden konnten. Was die Realisierung bisher ver-
hinderte, war der Mangel an Geldmitteln und auflerdem das fehlende
eigene Personal. So studierten die Limburger Theologen seit 1887 im Ful-
daer Seminar. Immerhin hatte Bischof Klein (1886-1898) 1896 zu diesem
Zweck den Seminarbaufonds errichtet. Jedenfalls hatte so die Didzese Lim-
burg die staatliche Anerkennung in der Hand, die der Jesuitenorden suchte.
Die Verbindung beider lag also nahe; aber sie hitte natiirlicherweise zu
einer theologischen Anstalt in Limburg am Bischofssitz gefiihrt, zumal Bi-
schof Klein dort bereits 1895 den Platz des heutigen Priesterseminars zu
diesem Zweck gekauft hatte; und noch 1916 hatte Generalvikar Hohler da-
fir Limburg im Blick. — 3. Daf sich nun statt dessen die Pline auf Frank-
furt konzentrierten, dafiir zeichnet speziell der Plan des Limburger Gene-
ralvikars Matthias Hohler verantwortlich. Hohler, Alt-Germaniker und Je-
suitenfreund, erkannte die Schliisselstellung der neu entstehenden Frank-
furter Universitdt und hielt es unbedingt fiir notwendig, hier durch eine
Theologische Fakultit prisent zu sein, hierzu wahrscheinlich angeregt
durch eine Denkschrift des Miinsteraner Neutestamentlers Max Meinertz
von 1917. Hohler glaubte dabei, diese Fakultit nach dem Vorbild von Inns-
bruck komplett dem Jesuitenorden geben und dann voll in die Universitit
eingliedern zu konnen, wobei er zweifellos in einer gewissen politischen
Naivitat die nach wie vor bestehenden Widerstinde und kirchenpolitischen
Schwierigkeiten unterschitzte, die auch nach dem Fall des Jesuitengesetzes

19 Modus docendi et discendi in scholasticatibus separatis, qui solis Nostris destinantur, facile
evadet ... minus strenuus, ita ut quaedam fere languida commoditas irrepere possit. Praesentia ex-
ternorum et professores et scholasticos incitat® (Brief vom 12.11.1913 an Provinzial Joye).

" Brief abgedrucke bei Laser, 217-219.

2 Késters am 3.7.1914 an General Wernz (ARSI Germ. 1014, X VI, 23): ,Plerique congregatio-
num superiores invitationem grate acceperunt et laudaverunt; sed pauci statim aliquos clericos
mittere velle videntur. Sed spe non destituimur. Si hoc anno nondum continget, sequente res eo
melius deliberari et in ordinem redigi potest.”
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und dem Inkrafttreten der Weimarer Verfassung ein ,zweites Innsbruck®
kaum zugelassen hitten. "

L. Universititsprojekt und Scheitern (1917-1921)

Jedenfalls nahm Hohler 1917 nach dem Fall des Jesuitengesetzes Kontakt
mit Kosters als Provinzial auf, angeblich nachdem er von dessen Projekt der
Offnung von Valkenburg vernommen und dann beschlossen hatte, seinen
eigenen Plan damit zu verbinden. '* Seine Taktik lief zunichst darauf hinaus,
zuerst eine rein kirchliche Fakultit in Frankfurt aufzubauen, die von der
Gesellschaft Jesu besetzt werden sollte. Dann wiirde die protestantische
Seite schon reagieren und als Ausgleich eine evangelisch-theologische
Fakultit verlangen, woraufhin man unter Berufung auf die Paritit ebenso
eine katholisch-theologische Fakultit verlangen konne'®. Finanziell hatte
dies jedoch, da die Frankfurter Universitdt eine Stiftungsuniversitit war,
erfordert, daf die Geldmittel fiir die Fakultit von kirchlicher Seite aufzu-
bringen waren. Da Limburg alleine dazu nicht in der Lage war und die Ful-
daer Bischofskonferenz sich auch auflerstande erklirte, die entsprechenden
Mittel bereitzustellen, wurde das Projekt zundchst einmal auf Eis gelegt.

In ein neues Stadium der Uberlegungen kam es seit Anfang 1919, teil-
weise angestoflen wiederum durch Meinertz, der an eine Ubernahme der
vertriebenen Straflburger Theologieprofessoren dachte, wodurch auch das
finanzielle Problem leichter 16sbar schien. Weder Hohler noch Bischof Ki-
lian gingen jedoch direkt auf seinen Plan ein, schlugen vielmehr nur die
Ubernahme zweier Strafiburger Professoren fiir die geplanten Lehrstiihle
fiir Religionsgeschichte und Religionsphilosophie an der Frankfurter Uni-
versitit vor. Statt dessen verhandelte Kilian jetzt mit Kosters in bezug auf
Errichtung eines Seminars, das dann in die Universitit einzugliedern sei.
Beide waren freilich im Unterschied zu Héhler skeptisch hinsichtlich der
Moglichkeit, ein einmal errichtetes und komplett von Jesuiten besetztes Se-
minar totum quantum in die Universitit einzugliedern. Dabei dachte Ko-
sters als Zwischenlosung an die Ubernahme einzelner Vorlesungen durch
Jesuiten (evtl. auch nur auf privater Basis), bei Nebeneinanderbestehen von
(unter SJ-Leitung stehendem) Seminar und (vor allem durch einen Kern von
Straflburger Professoren gebildeter) Theologischer Universitatsfakultat. '®

1 Vel. Schatz, 241.

14 8o nach der ,Historia domus® von St. Georgen von 1926 (im Archiv der Norddeutschen
Provinz S], jetzt Miinchen). Bischof Kilian habe dann den Provinzial gleich bei seinem An-
tritts(?)besuch in Limburg auf den Plan angesprochen, das Kolleg in Frankfurt zu errichten. Ké-
sters habe von da an das Projekt zielstrebig verfolgt.

15 Vgl. Kluke, 3471.

16 So am 10.4.1919 an Hohler (DAL 57/C 1, fol. 121-124): ,Dafl die ganze Fakultit den Jesui-
ten libertragen wiirde, verbiirgte eine grofiere Einheitlichkeit in Unterricht und Erziehung, wird
sich aber wohl nicht so leicht erreichen lassen, wenigstens fiir den Anfang, wo die Eingliederung
in die Universitit erstrebt wird. Der Gedanke, die Strafburger Professoren nach Frankfurt zu
versetzen, wird die amtliche Anerkennung der theologischen Fakultit gewifl erleichtern. Einzelne
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Auch was die Ortswahl fiir das Seminar betraf, hatte der Provinzial sich
schon umgeschaut. Die Villa Grunelius mit ihrem weitrdumigen Park, also
der definitive Ort, war erste Wahl gewesen (das berithmte Photo vom ,,Blick
tiber die Mauer® mit P. Késters auf den Schultern des Socius P. Driiding!),
aber leider nicht zu erwerben, da der Besitzer einen Verkauf rundweg ab-
lehnte."” In Erwigung war das Deutschordenshaus, gegen das freilich die
immensen Kosten seiner notwendigen Renovierung sprachen, auflerdem ein
Bauplatz in der Fiirstenbergstrafie westlich des Lessing-Gymnasiums, fiir
den die Universititsnihe, die ruhige Lage und auflerdem die Moglichkeit
einer Verbindung mit der geplanten Kirche der Jesuiten in der Stadt spra-
chen.'®

Nach weiteren miindlichen Unterredungen in Limburg teilte nun der
Provinzial am 7. Juli General Ledochowski das Projekt mit: Der Bischof
habe ithm eréffnet, er wolle in Frankfurt ein Seminar errichten und uns
iibergeben; wir kénnten Alumnen aus ganz Deutschland annehmen und in
den Ferien dort Exerzitien geben. Es sei dann unser Besitz, aber belastet
mit der Hypothek des von der Dibzese gezahlten Geldes. Der Bischof
hoffe, dies zu einem Teil der Universitit auszubauen.'” Die Antwort des
Generals war nicht ablehnend, aber von duflerster Skepsis: Das Dekret 18
der 2. Generalkongregation 1565 verbiete, Bischofliche Seminare anzuneh-
men,” und die Erfahrung zeige, daf} dies gut sei: Man ziehe sich dadurch
die Eifersucht des Diozesanklerus zu; die finanzielle Bedingung sei gefihr-
lich, falls nach einigen Jahren der Dibzesanklerus das Seminar fiir sich zu-
riickfordert und wir dann die ganze Summe zuriickzahlen miissen, die die
Didzese investiert hat. Er moge die Sache reiflich tiberlegen; er jedenfalls
werde keine definitive Entscheidung fillen, solange er nicht die Bedingun-
gen genau kenne.?!

Patres werden aber ohne Zweifel als Lehrer titig sein kdnnen. Sollte ihre offizielle Ernennung
durch die Universitit Schwierigkeiten bereiten, so kann man ja von dieser zunichst absehen und
ihnen eine private, bischéflich approbierte Lehrtitigkeit zuweisen. — Kilian war noch skeptischer
und glaubte vorliufig nicht einmal daran, dafl den Jesuiten einzelne Lehrstiihle iibertragen werden
kénnten (Uberlegungen vom 25.4., bei Schatz, 239).

7 Vgl. Zurhausen, 4.

18 S im erwihnten Schreiben von Késters an Héhler vom 10.4., ebenso in einem Gutachten
von P. Julius Vanvolxem, Superior der Frankfurter Jesuitenresidenz (damals noch ,Statio®) vom
14.4.1919 (DAL 57/C 1, fol. 127f.).

1% Vgl. ARSI Germ. 1018, 1, 17.

2 'Text in: Institutum Societatis Jesu 11, Florenz 1893, 198. Das Dekret ermichtigt freilich den
Generalobern, dann die Erlaubnis zur Ubergabe zu geben, wenn damit ein Kolleg der Gesell-
schaft Jesu verbunden sei, die Gesellschaft Jesu geniigend Krifte habe und ihr die freie Leitung
iiberlassen sei; auch sollten im Seminar dieselben Lehrer dozieren wie in unserer Schule.

21 Vgl. Brief vom 13.8. (ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X, 91.). - Es hatte einen
negativen Prizedenzfall in den Missionen der Deutschen Provinz gegeben: namlich das Didzesan-
seminar von Porto Alegre in Siidbrasilien, das 1891 auf Dringen des Bischofs Claudio José Ponce
de Leao von den Jesuiten iibernommen wurde. Das Verhilinis zu dem wetterwendischen, eigen-
sinnigen, auch die kleinsten Dinge selbst in der Hand behalten wollenden Kirchenfiirsten gestal-
tete sich immer schwieriger, bis dieser 1899 den Jesuiten das Seminar wieder entzog (nach den
Akten in ARSI, Bras. 1001).
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Inzwischen riickte der Universititsplan in weitere Ferne. Sondierungen
beziiglich Bereitstellung finanzieller Mittel zeitigten sowohl bei kirchlichen
(Fuldaer Universitatskomitee) wie bei staatlichen Stellen (preufiisches Kul-
tusministerium) ein negatives Ergebnis.”” Nachdem jedoch die Frankfurter
Jesuitenniederlassung am 20. Oktober staatlich genehmigt worden war —
eine Genehmigung, die zu diesem Zeitpunkt schon tiberfliissig war® - wagte
Hohler nun einen neuen Vorstoff. Im Domkapitel legte er am 10. November
einen genauen Operationsplan vor. Dazu gehorte als erste Stufe die Errich-
tung einer Philosophisch-Theologischen Lehranstalt in Frankfurt mit Hilfe
des Jesuitenordens. Finanziell folgt er dabei dem Vorschlag des Frankfurter
Jesuitensuperiors P. Julius Vanvolxem, dem Jesuitenorden 400000 Mark aus
dem Limburger Seminarbaufonds zur Verfiigung zu stellen, welche Summe
als unverzinsliche Hypothek auf dem Gebiude laste, jedoch, falls diese Ver-
bindung einmal gelost werden solle, von da ab verzinst werde. Er glaubt so-
gar, diese Lehranstalt bereits zu Ostern 1920, eventuell in einem gemieteten
Hause, eroffnen zu konnen. Als zweite Stufe schlagt er ein Schreiben an das
Kuratorium der Frankfurter Universitit mit Bezugnahme auf dessen grund-
satzliche Zusage vom 21. Mirz** vor, welches um formelle Eingliederung
des Seminars als Theologische Fakultit der Universitit bitte. Schwierigkei-
ten, so meint er, diirften keine entstehen, da das Ganze die Stadt und die Uni-
versitit keinen Pfennig kosten werde. Inzwischen miifite man mit Kollekten
fur die Theologische Fakultit fortfahren. Eile sei jedoch geboten, denn die
wirkliche Gefahr sieht er von Fulda kommen, wo man eifersiichtig sei und,
um nicht die Limburger Theologiestudenten zu verlieren, gegen das Projekt
arbeite.”

Bischof Kilian ging nun auf den ersten Teil des Planes ein, wihrend er den
zweiten vorldufig zuriickstellte. Mit Zustimmung des Domkapitels schrieb
er am 18. November dem Provinzial, er habe beschlossen, in Frankfurt eine

2 Vgl. Antwort des Fuldaer Universititskomitees an Bischof Kilian vom 19.7. (DAL 57/C 1,
fol. 136), des Kultusministeriums vom 30.9. (ebd. fol. 148).

2 Auch nach dem Fall des Jesuitengesetzes blieb in Preuflen das ,Friedensgesetz* (,, Gesetz be-
treffend Abdnderung der kirchenpolitischen Gesetze®) vom 29.4. 1887 in Geltung, welches in
Artikel 5 fiir neue Ordensniederlassungen die staatliche Genehmigung vorschrieb. Solche Ge-
nehmigungen wurden noch fiir die Jesuitenniederlassungen in Aachen, Kéln, Bonn, Berlin und
Frankfurt erwirkt. Im Falle Frankfurts war jedoch inzwischen (am 11.8.1919) die Weimarer Ver-
fassung in Kraft getreten, die in Art. 124 die Vereinigungsfreiheit fiir alle Zwecke, die den Strafge-
setzen nicht zuwiderlaufen, bestimmte. Zumal die Erlaubnis, wie bisher iiblich, nur ,zum Zwecke
der Aushilfe in der Seelsorge® gegeben und erklirt wurde, eine andere Ordenstitigkeit als die
genehmigte diirfe ohne ausdriickliche staatliche Genehmigung von den Mitgliedern der Nieder-
lassung nicht iibernommen werden, beschwerte sich Bischof Kilian am 1.12. beim preuflischen
Kultusministerium wegen dieser jetzt verfassungswidrigen Beschrinkung. Dieses bestitigte dem
Bischof mit Schreiben vom 31.12., daf§ die staatliche Erlaubnis fiir Ordensniederlassungen nun-
mehr nicht mehr nétig sei (DAL 106/G 5).

# Dieses hatte dem Ordinariat erklirt, zwar finanziell nichts zur Bereitstellung der Mittel tun
zu kénnen, ,wiirde sich aber freuen, wenn dies den interessierten Kreisen gelingen sollte und er-
klire sich bereit, alsdann die nétigen Schritte zur Errichtung der Fakultiten zu unternehmen®
(DAL 57/C 1, fol. 117).

5 Vegl. Schatz, 239.

486



GRUNDUNGSGESCHICHTE SANKT (GEORGEN

philosophisch-theologische Lehranstalt mit vier Jahreskursen zu errichten
und frage nun, ob die Gesellschaft Jesu bereit sei, die 6konomische und wis-
senschaftliche Leitung dieser Anstalt zu iibernehmen. Er wiirde es begrii-
fen, wenn auch das Scholastikat dorthin komme. Er sieht die Kollision mit
dem anderen Plan, an der Frankfurter Universitit zunichst zwei Professu-
ren fir Religionsphilosophie und Religionsgeschichte und im Anschluff
daran eine theologische Fakultit zu errichten. Aber letzteres und zumal die
Besetzung dieser Lehrstiihle mit Jesuiten ist nun fiir thn in weite Ferne ge-
riickt. * Falls die zwei Lehrstiihle errichtet werden, sieht er keine Schwierig-
keit, den Theologiestudenten den Besuch dieser Vorlesungen zu gestatten.
Und falls eine theologische Fakultit errichtet und mit Nicht-Jesuiten be-
setzt werde, denkt er daran, daff die Seminaristen dann die Vorlesungen an
der Universitat besuchen, wihrend den Jesuiten die Hausleitung und geist-
liche Fithrung des Seminars sowie die Uberwachung und Férderung der
Studien ,in der in der Gesellschaft Jesu iiblichen Weise® {iberlassen bleibe.
,Von der Ubernahme des Seminars durch die Gesellschaft erhoffe ich ein
recht reges wissenschaftliches, vom Geiste wahrer katholischer Aszese ge-
tragenes Leben fiir meine Alumnen und reichen Segen fiir mein Bistum.“?

Damit war der offizielle Antrag gestellt, und Kosters konnte nun dem
General die genaueren Modalititen mitteilen. Er tat dies am 11. Februar
1920,% und zwar so, dafl er allen méglichen Bedenken zu begegnen suchte.
Das Projekt werde, wie er sich bei Rechtsgelehrten informiert habe, nicht
durch Dekret 18 der 2. Generalkongregation getroffen, da es sich eher um
ein Kolleg der Gesellschaft Jesu handle, das als Ganzes uns gehére, in das
man aber Alumnen sowohl aus Limburg wie aus ganz Deutschland wie
auch Scholastiker der Gesellschaft Jesu aufnehme. Die Examina wiirden
nach unserer Studienordnung gehalten. Wenn an der Frankfurter Universi-
tat eine Theologische Fakultit errichtet werde, werde sie auch den Unsri-
gen, wenn es irgend geht, iibertragen. — Auflerdem gebe es keine andere
Moglichkeit, im deutschen akademischen Milieu prisent zu sein. Aber auch
wenn eine Theologische Fakultit nicht erreicht werde, habe man eine theo-
logische kirchliche Schule, die fiir ganz Deutschland von Bedeutung sei.
Wenn, was weniger wahrscheinlich sei, die Theologische Fakultit Weltprie-
stern libertragen werde, hitten wir immerhin auf8er der aszetischen Ausbil-
dung der Alumnen noch Repetitionen im Seminar und Vorlesungen in be-
stimmten Disziplinen, wie scholastische Philosophie, dogmatische Theolo-
gie. Der Limburger Bischof und sein Generalvikar Héhler, ein ehemaliger

% ,Wenn es nun auch mein ernstes Bestreben sein wird, zu erreichen, daf} diese beiden Profes-
suren und s. Z. simtliche Professuren der theologischen Fakultit Vitern der Gesellschaft Jesu
tibertragen werden, so wage ich doch kaum zu hoffen, dafl sich dies in der nichsten Zeit werde
verwirklichen lassen, zumal der Errichtung einer theologischen Fakultit iiberhaupt noch grofie
Schwierigkeiten im Wege stehen.“

7 DAL 57/C 1, fol. 158-160; vgl. Schatz, 240.

3 Vel. ARSI Germ. 1405, 1.
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Germaniker, wiirden das alles, was uns notwendig scheint, im Vertrag fest-
legen. Die Stadt Frankfurt sei fiir die Alumnen nicht gefihrlicher als jede
Groflstadt, zumal sie im Seminar wohnen; fiir die Universitit und die Ka-
tholiken der Region sei jedoch ein solches Institut von hochst segensrei-
chem Einflufl. Zwar fiirchte der Bischof von Fulda fiir sein Seminar, das der-
zeit die Limburger Theologen besuchen; aber der Bischof von Limburg
wolle nur sein Recht ausiiben, und werde dies auch dann tun, wenn wir das
Seminar ablehnen. Alle Provinzkonsultoren meinen, man solle ein so grofies
Gut wegen des Bischofs von Fulda nicht ablehnen. — Dann wiirde man bes-
ser auch das Collegium Maximum (das nach der Meinung aller besser fiir
beide Provinzen gemeinsam bleibe) ,,in amoenam prope Francofurtum re-
gionem®, in die Mitte Deutschlands verlegen; wenn entweder die Philoso-
phie oder die Theologie in einem gemeinsamen Kolleg beider Provinzen ge-
lehrt wird, werde jeweils die andere am besten mit dem Frankfurter Kolleg
verbunden. Das Innsbrucker Konvikt ersetze nicht, was das Frankfurter
Kolleg fiir Deutschland und unsere apostolischen Aufgaben leisten konne,
brauche auch selbst nicht um die geniigende Zahl von Alumnen aus anderen
Gegenden Deutschlands zu fiirchten. Auflerdem komme es fiir unsere Pro-
vinz vor allem darauf an, eine eigene theologische Schule zu haben. - Falls
der Limburger Bischof irgendwann in Zukunft seine Alumnen zuriickzie-
hen wolle, hitte man noch die aus anderen Diézesen und die eigenen Scho-
lastiker. Das Gebiude kénne man aber auch, sowieso in den Ferien, als Ex-
erzitienhaus niitzen. — Da der Bischof von Limburg nun an ihn eine
schriftliche Petition gerichtet habe, bitte er um die Erlaubnis, mit ihm einen
Vertrag auszumachen.

Die Antwort des Generals vom 1. Mirz 1920%” war ein ,Ja — aber®.
Grundsitzlich gab er dem Provinzial die Ermichtigung, mit dem Bischof
einen exakten Vertrag auszuarbeiten, hatte jedoch Bedenken gegen Frank-
furt als Stadt: sei es angebracht, das Collegium Maximum der Provinz in
eine Stadt zu iibertragen, ,quae est arx iudaismi et liberalismi“? Auflerdem:
Was werde dann aus Valkenburg? Und wenn es bestehen bleibe: Woher be-
komme man die Professoren fiir beide?

Die grundsitzliche Ermichtigung teilte Kosters Hohler sowie dem Bi-
schof mit und wies im iibrigen aufgrund vertraulicher Informationen, die er
aus Miinchen erfahren habe, auf die Notwendigkeit hin, den Nuntius nicht
zu tibergehen. Pacelli sei bereits mit der Sache befafit und wundere sich, daf§
er von Kilian bisher keine Stellungnahme erhalten habe.’® Dies wurde von
Kilian gleich nachgeholt. Am 4. Juni schrieb er Pacelli und legte in einem la-
teinischen beigefiigten Schriftstiick sein Projekt eingehend dar.’! Kernstiick

2 Vgl. ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X, 80-82; ARSI Germ. 1405, 2.

3 Vgl. Brief vom 22.5.1920 an Hohler und vom 24.6. an Kilian (DAL 57/C 1, fol. 172, 179).
Dem Bischof teilt er auch sein Schreiben vom 11.2. an den General mit, der aufgrund der dort mit-
geteilten Erliuterungen seine Bedenken zuriickgestellt habe.

3 Vel. Schatz, 240f.
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ist die Errichtung einer Fakultit, die im Unterschied zu den mehr histo-
risch-positiv ausgerichteten anderen deutschen Fakultiten den Akzent auf
theologische Systematik und scholastische Methode legt, von Alumnen aus
ganz Deutschland besucht und einem kirchlich zuverlissigen Orden iiber-
tragen wird. Die nachtrigliche Eingliederung in die Universitit schloff Ki-
lian als wiinschenswertes Fernziel nicht aus, betrachtete er jedoch nicht so
wie Héhler als Hauptziel. Auch wenn dies nicht erreicht werde, sei doch
das Hauptziel gewihrleistet.

Jetzt lag die Sache in Rom und bei der Studienkongregation. Héhler, die
eigentliche Seele des Universititsprojekts, starb am 7. Juli 1920. Fast ein
Jahr lang herrscht nun Schweigen, bis Bischof Kilian, alarmiert durch De-
marchen dagegen, die er von Bischof Schmitt von Fulda vermutet, sich so-
wohl an den General wie an Pacelli wendet. An den General sendet er am
4. April 1921 einen als ,vertraulich® deklarierten Brief”, in welchem er
davor warnt, daf} der Bischof von Fulda zusammen mit seinem Seminarre-
gens Dr. Schreiber nach Rom unterwegs sei. Die Griinde fiir das Frankfur-
ter Projekt seien in dem Schreiben an den Miinchener Nuntius, das er gegen
Riickgabe beifiige, dargelegt. ,Es handelt sich da um einen fiir die heilige
Kirche und unsere heilige Religion in Deutschland aufierordentlich wichti-
gen Plan um eine wirklich grofie Sache, die nach meiner festen Uberzeugung
von Gott kommt*; um so mehr bedaure er, daf} der Bischof von Fulda den
Plan boykottiere.* — Dem gleichzeitigen Schreiben an Pacelli legt er ein
ausfithrliches lateinisches Exposé der Griinde und Gegengriinde und ihrer
Widerlegung bei.*

32 Vel. ARSI Germ. 1405, 4.

3 Wenn demselben von Seite des Staates oder der Stadt Frankfurt, von Protestanten und Frei-
denkern und Sozialdemokraten Schwierigkeiten bereitet wiirden, so verstiinde ich das, aber daf}
der fromme und kluge und fiir die heilige Kirche so begeisterte Bischof von Fulda, dem Plane ent-
gegentritt, weil er fiirchtet, sein Priesterseminar konnte dadurch Schaden und seine Di6zese Ein-
bufle an ihrer gloria erleiden, will mir nicht in den Kopf. Die Limburger Theologen werden doch
nicht immer in Fulda bleiben diirfen; nach staatlichem Rechte bin ich befugt in meiner Diczese,
die mehr als noch einmal so grof ist, als Fulda, eine theologische Fakultit zu errichten, nach
kirchlichem Recht sogar verpflichtet dazu. Auch wenn ich meine Theologen den Jesuiten anver-
traue, bleiben doch die Fuldaer Alumnen in Fulda. Worin soll also eine unberechtigte Schidigung
seines Priesterseminars liegen? Die Jesuiten kénnen doch keinen einzigen seiner Alumnen gegen
seinen Willen nach Frankfurt ziehen. Anfangs war die Stellung des Herrn Bischofs ganz korrekt.
Er sagte: ,Als Jesuitenzégling freue ich mich iber den Plan, als Bischof von Fulda bedauere ich es,
daf ich die Limburger Theologen verlieren soll. Das verstehe ich. Grofs gedacht wire es, wenn er
hinzugefiige hitte: Als katholischer Bischof begriifie ich es im Interesse des ganzen katholischen
Deutschland, wenn den Jesuiten im bedeutendsten Punkte von Mitteldeutschland eine theologi-
sche Fakultit mit Seminar anvertraut wird. Inzwischen ist der hochwiirdigste Herr von seinem
Dombkapitel und seinen Professoren offenbar bearbeitet worden. Es bewahrheitet sich auch hier
das Sprichwort: ,Eigenliebe macht die Augen tritbe.”

3 Vgl. ARSI Germ. 1405, 3. — Die handschriftliche Datierung auf dem schreibmaschinenge-
schriebenen Text lautet zwar ,3. Aprilis 1920° und im Index des Faszikels ist angegeben ,,3) 3
aprilis 1920 R. P. L. Késters ad A. R. P. Generalem®, ferner auf einem beigefiigtem Notizzettel: ,P
Késters argum. contra; eorumque refutatio; arg. pro; necessariae conditiones pro erectione®. Da-
nach wiirde es sich um eine Aufstellung von P. Késters vom Vorjahre handeln. Dagegen sprechen
jedoch schwerwiegende innere Griinde, vor allem die Tatsache, daft dic Griinde und Gegengriinde
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Dieses Exposé ist interessant, weil es einen ziemlich umfassenden Uber-
blick iiber die Uberlegungen hinsichtlich einer theologischen Fakultit in
Frankfurt vom kirchlichen Standpunkt enthilt, die Gegengriinde dabei
nicht verschweigt, dann jedoch die Argumente aufzihlt, die gerade in Rom
ihre Wirkung tun sollten, wobei gerade Vertrautheit mit den deutschen Ver-
hiltnissen nicht vorausgesetzt wird. Das Universititsprojekt wird hier noch
keineswegs aufgegeben, vielmehr — was wahrscheinlich gerade ungeschickt
war und moglicherweise zur romischen Ablehnung beitrug — primir von
ithm aus argumentiert. Das Hauptargument gegen die Schwierigkeiten so-
wohl was Kirchlichkeit der Professoren wie was Finanzierung betrifft, lau-
tet dabei: Diese l6sen sich, wenn die Fakultit einer Ordensgemeinschaft
tibertragen wird. Zunichst werden die Gegengriinde dargelegt®, dann ihre
Widerlegung**. Um den inneren Konnex zu wahren, berichten wir zu den
einzelnen Punkten jeweils das Gegenargument. Sie lauten:

1) Frankfurt sei wegen der weltlichen, liberalen, jiidisch-protestantischen
Atmosphire nicht der geeignete Ort fiir die Priesterausbildung. — Dazu:
Hier werde tbertrieben. Frankfurt habe zur Zeit 130000 Katholiken, den
Kaiserdom, ein blithendes katholisches Leben, zihle in den letzten Jahr-
zehnten viele Priester- und Ordensberufe”. Wenn die Schiiler in den nicht-
katholischen Schulen sich behaupteten, dann erst recht die Alumnen im be-
hiiteten Seminar.

2) Die Alumnen seien der ,Suggestion® nicht-katholischer und manch-
mal anti-katholischer Professoren ausgesetzt. — Dazu: Deutschland sei nun
cinmal allgemein ein gemischtes Land, und die Priester miifiten in gemisch-
ten Gegenden arbeiten; sie kénnten nicht einfach glaubensfeindliche Ideen
meiden. Die Gefahr sei aber geringer, wenn sie Lehrer haben, die sie hier
fiihren, als spiter, wenn die Schiiler der hoheren Schulen ihnen Schwierig-
keiten und Fragen vorlegen. Aufierdem besuchten die Theologiestudenten
im allgemeinen nur die vom Bischof ihnen vorgeschriebenen Vorlesungen,
und andere nur mit Erlaubnis.

3) Die Furcht sei nicht unbegriindet, dafl einige Theologieprofessoren an
der Universitit, vom Staat ernannt, es an kirchlichem Geist fehlen lassen. —
Dazu: Bisher kénne nur jemand zu einem theologischen Lehrstuhl berufen
werden, wenn der Bischof zustimme. Weiche ein Professor nachtriglich

sich nie auf den S]-Standpunkt stellen, vielmehr immer nur von der Didzese aus argumentieren
und dazu allgemein von Ubergabe ,an einen Orden® sprechen. Daher diirfte es sich um die
Griinde handeln, die Kilian ein Jahr spater nach seinem Brief vom 4.4.1921 dem Nuntius iiber-
gab, zumal nach dem Brief des Generals vom 14.6.1921 an Késters (ARSI Germ. 1405, ad 5) die-
ses Gutachten (,memoriale®) an den Nuntius die Dinge ,in utramque partem® erwog,

* ,Rationes contra facultatem theologiae catholicae in Universitate Francofurtensi erigen-
dam.”

% Respondent fautores facultatis theologicae ad singula.*

¥ Der Anteil der Frankfurter an den Weihejahrgingen des Bistums Limburg betrug in den 20er
Jahren 28 % (vgl. Schatz, 351, Anm. 145), d. h., nur wenig unter dem Anteil an den Katholiken der
Diozese (ca. ein Drittel).
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vom rechten Weg ab, konne der Bischof seinen Studenten den Besuch seiner
Vorlesungen verbieten. Auflerdem konne man einem solchen Ubel mit
Repetitionen im Seminar begegnen. Die Schwierigkeit bestehe schlieflich
nicht, wenn der Bischof Ordensleute berufe.

4) Durch die Errichtung einer neuen theologischen Universitatsfakultit
werde die Autoritit der bischoflichen Seminare, die nicht mit einer Univer-
sitit verbunden sind, vermindert. — Dazu: Die Alumnen in einem gut ver-
walteten Seminar wiirden deshalb nicht aufmucken. Es sei jedoch zu wiin-
schen, dafl die Alumnen die Méglichkeit haben, bestimmte Kurse an einer
Universititsfakultit zu besuchen und so auch den Konnex mit den Gebilde-
ten nicht zu verlieren.

5) Das Fuldaer Seminar werde durch den Abzug der Limburger geschi-
digt. — Dazu: Dieses Problem schwinde, da die Limburger Diézese nur ihr
kirchliches und staatliches Recht ausiibe.

6) Die Limburger Didzese sei zu klein, um eine theologische Fakultit zu
brauchen. — Dazu: Die Notwendigkeit einer theologischen Fakultit ergebe
sich nicht aus der Diézese Limburg allein, sondern aus dem Bediirfnis von
ganz Deutschland.

7) Auch die Zahl ihrer Theologiestudenten (fiir vier Jahre etwa 60-100)
sei nicht sehr grofl. — Dazu: So klein sei die Zahl verglichen mit anderen
Diézesen nicht. Hinzu kimen jedoch noch Doktoratsstudenten, Studenten
anderer Ditzesen und Scholastiker.

8) Es fehlten gute Professoren, die mit denen anderer Universitatsfakul-
titen konkurrieren kénnten. — Dazu: Es geniigten vorliufig einige hervor-
ragende Professoren, da keine Fakultit nur Professoren ersten Ranges
zihle. Als mégliches Reservoir stiinden auflerdem noch die Professoren der
ehemaligen Strafiburger Fakultit zur Verfligung, auflerdem andere Ordens-
leute. Die Zahl qualifizierter Dozenten steige auflerdem mit der Zahl der
Fakultiten, die zum Beruf des Professors stimulieren.

9) Es fehle das Geld, da weder die Stadt noch der preuflische Staat Zu-
schiisse giben. — Dazu: Dieses Argument sei sicher schwerer zu widerlegen.
Aber der Bischof konne jihrlich eine Summe zusteuern, eine andere kénne
durch offentliche Kollekten zusammenkommen; anderseits gehe es nicht,
wenn eine Ordensgemeinschaft nicht den gréfiten Teil der Last ibernehme.

10) Alle theologischen Fakultiten befinden sich durch die moderne staat-
liche Entwicklung in einer Krise. Warum dann eine neue? — Dazu: Dies
spreche im Gegenteil dafiir, méglichst viele zu errichten, bzw. bei ihnen bi-
schofliche Seminare, die so einzurichten sind, daf sie auch getrennt von den
Fakultiten fruchtbar arbeiten.

Es folgen dann die positiven Griinde dafiir*, auf die freilich wieder mit
Gegengriinden® geantwortet wird. Sie lauten jeweils:

% _Rationes pro facultate theologica Francofurti ad Moenum erigenda.®
3 Respondent adversarii facultatis theologicae ad singula.”
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1) Der Sikularisierungstendenz, die die Theologie von der Universitit
trennen will, sei zu widerstehen. Die drei neugegriindeten Universititen
Frankfurt, Hamburg, Kéln hitten keine theologische Fakultit; deshalb sei
es gut, wenn wenigstens in Frankfurt eine entstehe; denn in Kéln sei dies
wegen der Nihe Bonns nicht méglich, in Hamburg wegen des Fehlens eines
katholischen Umlandes. — Dazu: Der Einflufl einer theologischen Fakultit
sei nicht so grof} wie vorausgesetzt.

2) Die ,laikalen” Universititen seien deshalb nicht weltanschauungsfrei,
sondern behandelten religiése Fragen in Philosophie, Psychologie, Religi-
onsgeschichte. In jedem Fall besuchten auch katholische Studenten diese
Vorlesungen; die kénne man aber nicht ohne Hilfe lassen. — Dazu: Die ka-
tholischen Studenten anderer Fakultiten suchten nicht unbedingt Hilfe bei
den Theologie-Professoren.

3) Die Protestanten bemiihten sich auch in Frankfurt um eine theologi-
sche Fakultit. Verzichte man darauf, dann vermehre sich ihr Ubergewicht.
Denn dann hitten alle preuflischen Universititen eine protestantisch-theo-
logische Fakultit, nur drei (Bonn, Miinster, Breslau) auch eine katholische. -
Dazu: Katholische Fakultiten seien in katholischen Regionen, in protestan-
tischen hielten sie sich schwer, wie das Beispiel Gieflen zeige.

4) Eine katholische Fakultit wiirde die Sache der Katholiken in der Dia-
spora stirken. Die Limburger Alumnen hitten alle die Vorteile, die gewshn-
lich durch ein Universititsstudium errungen werden: eine bessere Kenntnis
der Mentalitit der Gebildeten und ein grofleres Ansehen bei ihnen. — Dazu:
Universititsausbildung sei eine zweischneidige Sache; das Gute, das sie
biete, konne zum grofiten Teil anderswoher errungen werden.

5) Durch neue theologische Lehrstiihle wiirde das theologische Studium
in ganz Deutschland und von da die Autoritit der Kirche gehoben. — Dazu:
Wenn aber die Theologische Fakultit nachher aufgehoben werden miisse,
sei der Schaden um so grofler.

6) Es fehle bis jetzt in Deutschland eine theologische Fakultit, die die
scholastische Philosophie und Theologie pflegt. Das aber kénne in Frank-
furt geschehen und wiirde die Theologie in ganz Deutschland befruchten. -
Dazu: Vielleicht kénnten diese scholastischen Disziplinen auch in anderen
Universitaten eingerichtet werden, zumal bereits mehrere Professoren wie
Baumker, Grabmann, Pohle Scholastik oder Geschichte der Scholastik lehr-
ten.

7) Von Universititsseite widersetze man sich der Fakultit derzeit nicht,
vorausgesetzt, dafl sie von den Katholiken fundiert und unterhalten wird.
Dann solle man aber eine solche Gelegenheit nicht voriibergehen lassen, zu-
mal ihr der derzeitige religidse Auftrieb entgegenkomme. -~ Dazu: Aber ge-
rade die Geldfrage sei schwierig zu 16sen.

8) Der Verlust der Straflburger Fakultit und der beiden mit ihr verbun-
denen katholischen Lehrstiihle in Philosophie und Geschichte wiirde so
ausgeglichen, zumal dann in Frankfurt auch eine katholische Professur in
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Philosophie und Geschichte errichtet wiirde. — Dazu: Die Errichtung von
katholischen Weltanschauungsprofessuren in Philosophie und Geschichte
wire auch ohne theologische Fakultit méglich. Auflerdem lag Straffburg in
einer katholischen Gegend.

9) Eine theologische Fakultit wire eine Mission unter den Ungldubigen.
Gegenwirtig wiirden Vorlesungen iiber religiose Fragen gehalten; um so
mehr wire dies mdglich, wenn eine theologische Fakultit bestiinde. — Dazu:
Solche Kurse konnten iiberall und von fihigen Lehrern gehalten werden.

10) Die Frankfurter Universitit werde gegenwirtig vor allem von Lehr-
amtskandidaten fiir nicht-humanistische Schulen besucht, die nicht ohne
Hilfe zu lassen seien. — Dazu: Warten wir ab, wie die Universitit sich ent-
wickelt!

Am Schlufl werden die notwendigen Bedingungen fiir die Errichtung
einer theologischen Fakultit in vier Punkten entwickelt.** Erst in ihnen
kommt das spezielle Projekt Kilians zum Ausdruck, das er nicht nur als
Fernziel, sondern vorrangig und unmittelbar im Auge hatte. Es heifit dort:
1) Es sei ein Konvikt zu errichten, in dem die Alumnen sowohl in der From-
migkeit wie im Geist der gesunden Lehre unterwiesen werden und das nicht
nur den Limburger Alumnen offenstehe. — 2) Die Rechte des Bischofs bei
Berufung, Uberwachung, Entfernung von Professoren miifiten gewahrt
sein, und zwar auf moglichst sichere Weise. — 3) Es sei wiinschenswert,
moglichst einem religiésen Orden die Lehrtitigkeit zu tibertragen. — 4) Ei-
nen Anfang mache man am besten mit einem Konvikt bei der Universitit, in
dem die Alumnen wie in anderen Seminaren Philosophie und Theologie un-
abhingig von der Universitit horen, um so allmihlich den Weg zu einer Fa-
kultit zu bahnen.

Aber offenbar waren dies die falschen Argumente. Die Studienkongrega-
tion entschied am 9. Juni 1921, nachdem Kardinalprifekt Bisleti noch am
selben Tage mit General Ledochowski gesprochen hatte, der ihm zu seinem
cigenen Leidwesen zum finanziellen Aspekt der Sache keine niheren Anga-
ben machen konnte*, negativ ,intorno alla erezione del Seminario Massimo
di Limburgo in Francoforte e di una facolti teologica nella Universita di
detta Citta“, da die Stadt Frankfurt dazu ,nicht geeignet® (non adatta) sei,
was Kardinal Bisleti dem General am 23. Juni mitteilte** und der General
am 22. Juli dem Provinzial *.

Dies war das Aus fiir das Universititsprojekt. Der Plan einer Theologi-
schen Fakultit an der Frankfurter Universitit scheiterte damals faktisch de-
finitiv nicht an den fehlenden finanziellen Méglichkeiten, sondern am romi-
schen Nein, auch abgesehen von der — wahrscheinlich negativ zu beantwor-

4 Necessariae condiciones, si facultas theologica erigitur.”

# Ve, Brief des Generals an Provinzial Késters vom 9.6.1921 (ARSI Germ. 1405, 5).
2 Ebd. 6.

# Vgl. ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X, 37.
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tenden — Frage, ob das Projekt in der zuletzt intendierten Form (also erst ein
rein kirchliches Seminar, dann vollstindige Eingliederung dieses Seminars in
die Universitat) von der Universitatsseite je eine Chance gehabt hatte. Es
war aber noch nicht das Nein fiir eine kirchliche Hochschule, wie sich bald
herausstellte.

II. Weitere Uberlegungen, erneutes Scheitern und
Kolner Projekt (1921/1922)

Inzwischen hatte Kosters mit Pacelli gesprochen, der ihn ermutigte, die
Sache erneut vorzubringen, und auch sich selbst dafiir einsetzen wollte. Nur
solle man nicht gleich von einer Universititsfakultit sprechen, da vor einer
solchen die Kongregation ,tristi experientia docta“ zuriickschrecke. Dies
teilte der Provinzial am 6. September dem General mit* und legte gleichzei-
tig ein ausfiihrliches ,Memoriale“ vor, welches vor allem auch die finan-
zielle Seite der Frage, die der General am 9. Juni als ungeldst moniert hatte,
anging.

Als genereller Hintergrund ist wichtig, dafl es seit dem 2. Februar des Jah-
res zwel Jesuitenprovinzen in Deutschland gab, die Niederdeutsche und die
Oberdeutsche (vulgo ,,Stidprovinz*). Der bisherige gesamtdeutsche Provin-
zial Kosters blieb, um besser die Kontinuitit zu gewihrleisten, noch fiir ein
halbes Jahr Provinzial der Niederdeutschen Provinz. Frankfurt, dessen Zu-
gehorigkeit in den Uberlegungen strittig war, * wurde der Niederdeutschen
Provinz zugewiesen. Mit der Teilung stellte sich natiirlich auch die Frage
der Zukunft der Studien, die bisher fiir Philosophie und Theologie gemein-
sam in Valkenburg waren. In den Uberlegungen war man sich einig, daf sie
auch in Zukunft zwischen den Provinzen gemeinsam sein sollten, einmal
um nicht die Professorenkollegien verdoppeln zu miissen, dann, damit sich
die Provinzen nicht allzusehr voreinander isolierten und die Mitbriider sich
wenigstens in den Studien kennenlernten. Auch war man sich einig, sie
irgendwo nach Deutschland zu verlegen. Nicht einig war man sich, ob Phi-
losophie und Theologie weiter zusammen am selben Ort sein sollten. Da-
fir pladierten die meisten Professoren, schon um des wissenschaftlichen
Austausches willen, und ebenso Provinzial Késters, der schon wegen der
zentralen Lage fur Frankfurt als gemeinsamen Ort pladierte.** Dagegen
sprach die allzu hohe und noch im Wachsen begriffene Scholastikerzahl in
Valkenburg, die bald die 200 iiberstieg. In diesem Falle sollten Philosophie

# Vgl. ARSI Germ. 1019, IV, 22.

* Der fiir die Stidregion zustindige Vize-Provinzial Richard und der Missionssuperior Saurer
plidierten in ihren Konsultorenvoten fiir Zuweisung Frankfurts zum Stiden, um auffer Miinchen
ein zweites grofies, in seinen katholischen und jesuitischen Méglichkeiten entwicklungsfihiges
Zentrum zu haben (vgl. Voten vom 20.12.1920: ARSI Germ. 1019, 1, 5 und 6).

#* So in seinem Teilungsplan vom 31.10.1920 (ARSI Germ. 1019, I, 2): , Francofurtum per se
est aptissima urbs cum propter alias rationes tum propter situm in tota Germania medium.*
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und Theologie jeweils in einer anderen Provinz sein. Die Frage war bei der
Teilung noch unentschieden; erst im Brief des Generals an den Siid-Provin-
zial Bea vom 22. August 1922 “sollte die Entscheidung fiir eine eigene Phi-
losophie innerhalb der Stdprovinz fallen, die dann 1924 mit dem Berch-
manskolleg in Pullach in die Tat umgesetzt wurde.

Das genannte Memoriale von P. Kosters ,De Collegio philosophico-
theologico Francofurti erigendo®* legt zunichst dar ,,Quid intendatur:
Einstimmig sei die Uberzeugung in der Provinz, daf unsere Studien von
Holland nach Deutschland zu verlegen seien und dafl man mit auswirtigen
Horern mit den jetzigen Professoren und Vorlesungen mehr erzielen konne.
Nun gehe es darum, das Collegium Maximum nach Frankfurt zu verlegen
und mit einem Philosophisch-Theologischen Institut fiir Horer aus ganz
Deutschland zu vereinigen. Wenn die Zahl der Scholastiker so steige, daf} es
besser sei, Philosophie und Theologie zu trennen, kénne man sich auch mit
Verlegung der Theologie nach Frankfurt begntigen, unter Hinzuftigung des
einen oder anderen Philosophie-Professors fir auswirtige Horer. Es wire
ein Kolleg der Gesellschaft Jesu, unseren Obern unterstellt. Eine Universi-
tatsfakultdt werde nicht intendiert; es werde ein Institut papstlicher Autori-
tit. Wenn es nachtriglich im Einverstindnis von Kirche und Staat moglich
sei, das Institut als Theologische Fakultit der Universitit anzugliedern,
dann konne dies geschehen, wenn die Obern der Gesellschaft Jesu es woll-
ten. Aber auch wenn das Institut nur kirchlich sei, hitten die Professoren
alle Vorteile, die die Universititen in Bibliotheken und wissenschaftlichem
Austausch haben. Das Institut solle vor allem die scholastische Philosophie
und Theologie pflegen, die in Deutschland vernachlissigt werde. Daf§ keine
Konkurrenz mit der geplanten Albertus-Magnus-Akademie in Kéln be-
stehe, habe ihm der Kolner Kardinal Hartmann selbst versichert. Die Alum-
nen wiirden alle in dem von uns geleiteten und mit dem Institut verbunde-
nen Konvikt wohnen; die ,jiidisch-liberale” Stadt wiirde ihnen deshalb
nicht schaden. Auferdem sei Frankfurt nicht schadlicher als andere Grofi-
stadte: es habe 150 000 Katholiken und eine von Frankfurt als Stadt der Kai-
serkronungen herkommende starke katholische Tradition, fiir die Namen
wie Janssen, Beda Weber, Miinzenberger, Steinle stiinden. Auflerdem werde
das Institut nicht in der Stadt selbst entstehen, sondern an ithrem Rand (,in
amoenissima et maxime salubri regione®), jedoch mit Straflenbahnverbin-
dung zum Zentrum. Dies und die folgende Angabe von 12 ha weisen ein-
deutig auf die Villa Grunelius an der Offenbacher Landstrafle, an der also
P. Kosters trotz der vorliufigen Weigerung des Besitzers festhielt. In bezug
auf die Beziehung zu beiden deutschen Provinzen entstiinden zwei Kom-
munititen, eine von Philosophen, eine von Theologen, die jeweils zu einer
der beiden Provinzen gehorten. — Wie soll es durchgefiihrt werden (,,Quo-

7 Vgl. ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania Superior I, 53.
ARSI Germ. 1405, 7.
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modo intendatur®)? Das Hauptproblem sei hier die Beschaffung der Geld-
mittel. Am besten verkaufe man zunichst eines der hollindischen Hiuser,
was infolge der Gelddifferenz viel einbringe, erwerbe dann méglichst bald
ein geeignetes Grundstiick bei Frankfurt und baue ein Haus. Valkenburg
verkaufe man besser nicht, da man angesichts der derzeitigen politischen In-
stabilitat nicht wisse, was die nachsten Jahre in Deutschland bringen und ob
man dann nicht Valkenburg als Zufluchtsort einer erneuten Vertreibung
brauche; auch sonst sei Valkenburg als Exerzitienhaus, Erholungs- und Fe-
rienort sowie als Schriftstellerheim und evtl. fiir das Juniorat niitzlich. Bes-
ser verkaufe man Exaeten, das fernab von jedem menschlichen Verkehr und
deshalb nicht einmal fiir das Terziat sinnvoll sei.*” Gegenwirtig boten die
Redemptoristen fiir Exaeten den Gegenwert von 12 Millionen Mark; fiir 2—
3 Millionen Mark kénne man derzeit bei Frankfurt ein Grundstiick von 12
ha mit einem Haus bekommen, das sich jetzt schon als Terziat eigne; mit
dem Rest konne man ein anderes Terziat und auf dem Grundstiick das Col-
legium Maximum bauen. Im tibrigen miisse durch Pensionskosten seitens
der Bischofe das Defizit ausgeglichen werden. — Warum (,,Cur id intenda-
tur)? Einmal: Weshalb wolle man das Collegium Maximum nach Deutsch-
land verlegen und fiir nicht-jesuitische Horer 6ffnen? Dafl in Valkenburg
fiir wenige Scholastiker so viel Energie und Zeit investiert werde, sei undko-
nomisch. Auflerdem sei es fiir die Professoren niitzlich, sich auf auswirtige
Horer einzustellen. Ferner sei es niitzlich, daff es in Deutschland ein Institut
gebe, das scholastische Philosophie und Theologie lehre, zumal das Fuldaer
Universitatsprojekt sehr zweifelhaft sei. Der Miinchener Nuntius, der die
ganze Frage sorgfiltig untersucht habe, wiinsche sehr die Ausfihrung des
Projektes. Auflerdem koste der Unterhalt der Scholastiker in Deutschland
die Hilfte dessen, was er gegenwirtig in Holland koste. — Weshalb speziell
Frankfurt? Frankfurt liege in der Mitte beider deutscher Provinzen. Schon
damit nicht einseitige Sonderlsungen fiir das Studium der Scholastiker ge-
troffen werden, sei es angebracht, dieses Projekt méglichst bald durch die
Obern zu approbieren. Der Bischof von Limburg habe die staatliche Mog-
lichkeit, eine Fakultidt zu errichten. Weiter sei Frankfurt eine blithende
Stadt. ,,Satis saepe doluimus, quod scholastici nostri nunc fere ruri educan-
tur.“ Was man gegen Frankfurt angefiihrt habe, sei von keinem Belang:
Breslau, Ort einer theologischen Fakultat, habe mit 30-35% keinen grofie-
ren Katholikenanteil als Frankfurt. Aulerdem biete sich hier die Chance,
Einfluf} auf die Studenten und Gebildeten auszuiiben, die in mehrheitlich

# Das Haus in Exaeten (bei Roermond) diente 1872-1885 als Noviziat, von 1884 bis 1919 auch
als Provinzialsitz, 1885-1894 als Philosophie, 1894—1908 als Juniorat, 1903—1908 auch wieder als
Noviziat, seit 1908 als Terziat (1924-1926 auch provisorisch wieder, bevor Mittelsteine in Schle-
sien als Noviziat der Ostregion fertig wurde, als 2. Noviziat). Auch befand sich das zentrale Or-
densarchiv hier. Es war von allen niederlindischen Ordenshiusern das abgelegenste und das
einzige nicht nahe an der deutschen Grenze gelegene. Der Verkauf gelang jedoch erst 1927 an die
sichsische Franziskanerprovinz.
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nicht-katholischer Umgebung leben; man denke hier an die jesuitische Tra-
dition der Diaspora-Seelsorge. Verkehrsmafig liege Frankfurt zentral fiir
den ganzen Norden, Stiden und Westen Deutschlands.

Dies war sozusagen das Vermachtnis von P. Kosters. Er schrieb es zwel
Tage, bevor er am 8. September sein Amt als Provinzial an P. Bernhard Bley
abgab. Es bietet einen guten Einblick in sein Gesamtkonzept. Frankfurt war
fir ihn wichtig nicht nur wegen der kirchenpolitisch naheliegenden Verbin-
dung mit dem Bischof von Limburg, sondern auch wegen seiner verkehrs-
mifligen und kulturellen Zentralstellung. Es war fiir ihn Ausdruck des ent-
schlossenen Willens, aus dem Exil und aus dem lindlichen Abseits
(»scholastici nostri nunc fere ruri educantur®) entsprechend der genuin je-
suitischen Tradition in die Mitte der Nation und des modernen Lebens zu
gelangen.

Nichtsdestotrotz scheiterte dieses Projekt vorlaufig auch diesmal, weil
die finanziellen Mittel fehlten. Der General war zwar nicht ablehnend,
wenngleich wie immer Bedenkentriger®®, und Kardinal Bisleti erklirte sich
nach einem Brief von Kilian dem General gegeniiber zu einer Revision der
Entscheidung vom 9. Juni bereit®'. Als aber die beiden deutschen Provin-
zidle im Dezember 1921 nach Rom kamen und die Modalititen besprochen
werden sollten, stellte sich heraus, daff sich die Verkaufshoffnung von Exae-
ten als triigerisch erwiesen hatte und in der derzeitigen 6konomischen Si-
tuation vorliufig keine andere Chance in Sicht war. Dies bewog den Gene-
ral, Kardinal Bisleti gegeniiber das Frankfurter Projekt vorliufig fir
begraben zu erkliren, wobei er auch seine bleibenden Vorbehalte gegen den
vorherrschend ,kommerziellen® und ,jiidischen® Geist der Stadt nicht ver-
schwieg.” Solche Vorbehalte fehlten auch nicht in der Provinz: Von den

% Vel. Brief vom 12.9.1921 an Provinzial Bley (ARSI Germ. 1405, 9): Grundsitzlich sei er
nicht gegen den Verkauf von Exaeten. Aber wo komme das Archiv hin? Und die Erlaubnis zur
Errichtung eines Kollegs in Frankfurt und den Kauf eines Grundstiicks kénne er so lange nicht
geben, wie die Studienkongregation ihre Entscheidung nicht revidiert habe.

' Vgl. Brief an den General v. 1.12.1921: ARSI Germ. 1405, 10.

52 So am 19.12.1921 an Kard. Bisleti (vgl. ebd. 11): Er habe mit den beiden Provinzidlen ge-
sprochen. Das Hauptproblem seien die Finanzen. Leider sei das Kaufangebot von Exaeten ge-
scheitert und in der derzeitigen Gkonomischen Situation Hollands nicht so schnell ein
vergleichbares zu erwarten. Um ein solches Kolleg in Frankfurt zu errichten, brauche man gegen-
wiirtig ca. 40 Millionen Mark, in einer Zeit, in welcher die ,Arca seminarii“ kaum das Notwen-
dige habe, um die Scholastiker und Novizen zu unterhalten. ,Sotto questo punto di vista pertanto
sembra che per adesso non sia possibile pensare ad attuare il progetto.“ Und obwohl es fiir die Di-
dzese Limburg sehr wiinschenswert wire, ein Seminar in Frankfurt zu haben, habe er noch einige
Zweifel, ob die Stadt dazu geeignet sei, ,essendo essa tutta commerciale e rocca del giudaismo li-
beralesco®. Hinzu komme, daf die beiden Provinziile zur Zeit dazu neigten, ihr Collegium Ma-
ximum zu teilen und je eines in einer Provinz zu haben; so seien sie freier. All diese Uberlegungen
liefen ihn zu der Konsequenz kommen, daf das Frankfurter Projekt unter den gegenwirtigen
Umstinden nicht méglich sei. — Das war ein eindeutig negatives Votum. — Kard. Bisleti dankt ihm
am 25.12. (vgl. ebd. 12) und fragt genau an, ob er dem Bischof von Limburg schreiben solle, daf§
die Gesellschaft Jesu die Eréffnung eines Seminars in Frankfurt nicht fiir opportun hilt. — Der
General antwortet am 5.1.1922 (vgl. ebd. 13), er solle schreiben, die Gesellschaft Jesu sei im Prin-
zip nicht gegen eine solche Griindung, sehe sich jedoch infolge des Scheiterns des Kaufangebots
von Exaeten, auf das Prov. Késters gerechnet habe, aus Mangel an Mitteln nicht zur Ausfithrung
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Provinzkonsultoren sprachen sich zwar Driiding und Laurentius fiir das
Projekt aus >, nicht jedoch P. Sierp, der es in Anbetracht der glaubensfeind-
lichen Atmosphire der Stadt begriifite, dafl nun das Projekt definitiv begra-

ben wire?*.

Zwel Jahre lang war dann keine Rede mehr von dem Plan. Erst recht die
Inflation, die ab August 1922 in ihr galoppierendes Stadium trat, bevor ihr
die Wahrungsstabilisierung im Oktober 1923 ein Ende bereitete, lief} alle
Uberlegungen zum Schweigen kommen. Hinzu kam, daf§ zwischendurch
ein anderes Projekt in Erwigung war: die Verlegung von Valkenburg nicht
nach Frankfurt, sondern nach Kéln, um es der dortigen Universitit als theo-
logische Fakultat anzugliedern. Die Idee kam von Kardinal Schulte, wenn-
gleich Oberbiirgermeister Adenauer, der durchaus die Prisenz von Jesuiten
an der Universitat wiinschte, auch hier ein , Innsbrucker Modell® fiir unrea-
lisierbar hielt. > Als Ortlichkeiten fiir das neue Kolleg waren sowohl das Ale-
xianerkrankenhaus wie die Grundstiicke in der Gabelsberger- und Stolzestr.
in Erwigung . Die neue Philosophische (Albertus-Magnus-) Akademie in
Koln, die 1922 gegriindet wurde, lieff jedoch davon Abstand nehmen, um un-
liebsame Konkurrenz zu vermeiden. Auflerdem wire damit ein Dauerkon-
flike mit der Bonner Fakultit vorprogrammiert gewesen, den auszumalen fiir
die Phantasie des Historikers eine interessante Herausforderung wiire.

Aber trotz des Scheiterns von Frankfurt und Kéln lieflen gerade 1922 in-
nerkirchliche Entwicklungen fiir General Ledochowski das sachliche Ziel,
nimlich ein scholastisches jesuitisches Zentrum in Deutschland, um so

imstande. — In diesem Sinne schrieb der Kardinal am 26.4.1922 an den Limburger Bischof (so
nach dessen Brief an den Papst v. 6.5.1924: Kopie ebd. 14 A 3).

 Driiding am 7.1. und 17.7.1921 an General Ledochowski (vgl. ARSI Germ. 1019, VI 2 und
12); Laurentius am 8.7.1922 (vgl. ebd. XII, 25).

** Brief v. 26.1.1922 an General Ledochowski (vgl. ARSI Germ. 1019, XI1I, 21): Er freue sich,
daf} das Frankfurter Projekt nun definitiv aufgegeben scheine. Gegen Frankfurt spreche die welt-
liche und materielle Mentalitit der Stadt. Wir wiren dort dem Hafl der Freimaurer und Juden aus-
gesetzt. Wenn die einzelnen Patres nur unter grofier Vorsicht fiir ihre Studien an Universititen zu
schicken sind, dann sei es erst recht schidlich, wenn alle unsere Professoren und das Scholastikat
dem schidlichen Einflufl der Stadt, der Universitit, des Umgangs mit atheistischen und materia-
listischen Professoren ausgesetzt wiirden. Er sei im vorigen Jahr auf dem Frankfurter Katholiken-
tag gewesen; und dabei habe sich ihm der Eindruck aufgedringt, ,,Francofurtum nullo pacto
locum esse posse pro nostris Scholasticis vel pro Collegio Nostrorum quomodocumque®. Er bitte
daher den General instindig, er moge das Frankfurter Projekt endgiiltig begraben.

* Brief Schultes an Kéosters vom 16.12.1921, bei E. Hegel, Kardinal Schulte und die Jesuiten,
in: AHVNRh 188 (1985) 189-196, hier 194-196. In diesem Brief macht der Kardinal nicht zum
ersten Mal den Vorschlag, sondern kommt auf ihn zuriick und begriindet ihn, vor allem gegen-
tiber der Alternativlésung Frankfurt: Die Furcht, das linke Rheinufer kénne von Deutschland ab-
getrennt werden, teile er nicht; Kéln sei der Mittelpunkt des katholischen Lebens in ganz
Westdeutschland. Hinzu komme als bedeutender Prizedenzfall, dafl kiirzlich P. Lindworsky ei-
nen Lehrauftrag an der Kdlner Universitit erhalten habe (der erste Jesuit der neuen SJ als Lehrer
an einer deutschen Universitit). Oberbiirgermeister Adenauer dringe gerade darauf, Jesuiten von
Rang wie z.B. Heinrich Pesch in eine nihere Beziehung zum Lehrkérper der Universitit zu brin-
gen, halte freilich die vollstindige Besetzung einer neu zu errichtenden theologischen Fakultit
nach dem Vorbild Innsbrucks fiir ausgeschlossen.

5 Vel. Briefe des Kélner Superiors Lauer an den General vom 20.4. und 18.7.1922 (ARSI
Germ. 1019, XI, 12 und 15).
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wichtiger erscheinen. Dies war der ,,Fall Wittig“ bzw. der Beitrag des Bres-
lauer Theologieprofessors Josef Wittig ,Die Erlosten im ,Hochland“*.
Dieser Fall alarmierte Ledochowski in besonderer Weise und war fiir ihn ein
Indiz fiir sehr gefihrliche, sprich quietistische theologische Tendenzen im
deutschen Katholizismus. Die Gesellschaft Jesu, so schreibt er am 28. Juni
1922 an Provinzial Bley,*® diirfe dem nicht untitig zusehen, sondern miisse
unerschrocken falsche Lehren bekimpfen, sowohl durch Schriften und Ar-
tikel, die ohne Polemik gegen Personen den Irrtum entschieden bekimpfen,
wie durch Ausbildung von Priesteramtskandidaten ,,in der alten bewihrten
scholastischen Philosophie und Theologie, freilich mit weiser Berticksichti-
gung der modernen Wissenschaft und in Verbindung mit den grofien Zeit-
fragen®. In dieser Hinsicht kénne man das Projekt eines groferen Seminars
niher iiberlegen. Da miisse man sich iiberlegen, wo, ob in Verbindung mit
einem Collegium Maximum der Gesellschaft Jesu, ob von einer Provinz
oder von beiden zusammen. Nachdem Frankfurt und Kéln nicht mehr in
Frage kimen, wire u.a. an Fulda zu denken, zumal manche Bischéte uns
dort gerne sehen wiirden. Er moge auch mit P. Bea dariiber sprechen. — Die
Weise, wie Ledochowski in der Folge vor allem auf dem strikt scholasti-
schen Charakter der Ausbildung in St. Georgen insistierte, ist jedenfalls
nicht ohne den Hintergrund des ,Falles Wittig“ und seinem Eindruck, dafl
auch manche Jesuiten, speziell in den ,,Stimmen der Zeit“, diesen modernen
Tendenzen bedenkliche Konzessionen machten, zu verstehen.

I11. Zielstrebiges Vorangehen 1923-1926

Die entscheidenden Weichen wurden nun gestellt in Gesprachen, die in
Rom von September bis Dezember 1923 zwischen Provinzial Bley, General
Ledochowski und dem Jesuiten-Kardinal Ehrle stattfanden und deren Kern
die Erkenntnis war, es bediirfe unbedingt eines scholastischen Zentrums
innerhalb der deutschen akademischen Landschaft.’” General Ledochowski
schrieb nun am 8. Dezember 1923 an Bley,® in der Sache des Frankfurter
Seminars moge der Bischof von Limburg erneut an die Kongregation
schreiben; und wenn dies geschehe, moge es ithm mitgeteilt werden. — Jetzt

7 Hochland 1922, I1, 1-26. — Zum ,Fall Wittig® jetzt K. Hausberger, in: Antimodernismus und
Modernismus in der katholischen Kirche. Beitrige zum theologiegeschichtlichen Umfeld des II.
Vatikanums, hg. v. H. Wolf, Paderborn 1998, 299-322.

% Vgl. ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X, 309-311.

59 Huius consilii Societatis Jesu ratio praecipua est haec: Neminem, qui hodiernum Ecclesiae
catholicae statum in Germania attente consideraverit, latet, neque ipsa Sacra Congregatio de Se-
minariis et studiorum Universitatibus ignorat, quantopere pro ipsius Ecclesiae catholicae alumnis
in Germania instituendis centra desiderentur doctrinae aristotelico-scholasticae vere eminentia,
quibus et philosophia et theologia secundum principia S. Thomae Aquinatis exponantur. Hac
enim sola doctrina pericula Kantianismi et modernorum, quae catholicis in Germania semper im-
minent, superari possent” (dies und die im Text genannten Informationen nach dem Brief Kilians
an Pius XI. v. 6.5.1924, Kopie in ARSI Germ. 1405, 14, A 3).

% Vel. ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X1, 32.
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wurde die Sache vorangetrieben. Bischof Kilian wandte sich am 6. Mai 1924
an den Papst®, Bley am 23. Mai an Pacelli®’. Zwischen Bischof und Provin-
zial wurde der Entwurf eines Vertrages aufgestellt®, in dem die Ubernahme
der Theologiestudenten der Di6zese in das Studienhaus der Gesellschaft
Jesu vereinbart und die tiblichen Rechte des Bischofs festgelegt wurden,
jedoch genauere Bestimmungen fiir das Finanzielle noch fehlten. In all die-
sen Dokumenten ist von einer Universititsfakultir, auch als offenzuhalten-
des Fernziel, keine Rede mehr. Diesen Entwurf sowie die tibrigen Doku-
mente sandte Bley am 25. Mai 1924 an den General.*

Die Klippen, die noch zu tiberwinden waren, waren im wesentlichen
sechs. Die eine war die Suche nach einem geeigneten Grundstiick. Die Villa
Grunelius war immer bevorzugtes Objekt, schien jedoch kaum zu bekom-
men. Wohl nur voriibergehend bot sich ein Grundstiick von 5 ha an der
Darmstadter Landstrafle nahe am Stadtwald an.® In Erwigung war weiter:
ein Bethmannscher Besitz am Wald von Niederrad, ein Besitz von Stumpf-
Brentano in Frankfurt-Rodelheim (der heutige Brentano-Park an der
Nidda; hier war der Besitzer am entgegenkommendsten; zur Vorsicht
mahnte jedoch das hiufige Hochwasser der noch nicht regulierten Nidda).
Falls alle drei Projekte scheitern sollten, sah der Provinzial nur die Méglich-
keit, nach Weiskirchen oder Oberursel auszuweichen.®® Da signalisierten
die Erben der Villa Grunelius Ende 1924 doch Verkaufsbereitschaft.*” Von
da an verdringte sie als Ideallésung alle anderen Alternativen. Sie wurde
dann bekanntlich Ende 1925 {iber den Bankdirektor Schmillen, einen guten
Katholiken, von P. Julius Vanvolxem fiir die Aachener Immobilien GmbH
erworben; dafl sich hinter ihr die Niederdeutsche Provinz S] verbarg,
»Nemo tunc praeter nostros perspexit®, wie die ,Historia domus“ von
St. Georgen 1926 berichtet.

Damit aber stellte sich die zweite Frage: Woher das Geld bekommen? Sie
war noch genauso ungeldst wie Ende 1921, als man ihretwegen das Frank-
turter Projekt schon aufgegeben hatte. Die Villa Grunelius kostete aber eine
halbe Million. Die ,,Arca seminarii®, der Fonds der Provinz fiir die Ausbil-
dungskosten des Ordensnachwuchses, konnte im Prinzip 200000 Mark bei-
steuern, brauchte jedoch anderseits diese Summe fiir den Bau des Ostnovi-
ziates in Mittelsteine (Schlesien). Hinzu kam, dafl der Provinzprokurator
P. Engelbert richtig voraussah, dafl die in Frankfurt kiinftig zu errichtenden

1 Kopie in ARSI Germ. 1405, 14, A 3.

& Vgl. ebd. A 5. Er legt dort dar, daf fiir den Erwerb der Offentlichkeitsrechte nur die Verbin-
dung mit der Diézese Limburg in Frage komme, und hier nur Frankfurt.

 Vgl. ebd. A 4.

4 Vgl. ebd. 14.

% So nach dem Brief Bleys vom 25.5.1924 an den General (ebd.). Im Brief vom 24.11. an Kilian
(s.folg. Anm.) ist von ihm jedoch keine Rede mehr.

% Vgl. Brief von P. Bley v. 24.11.1924 an Bischof Kilian: Kopie ebd. 15, A 8.

¢ Mitteilung von Provinzial Bley an den General vom 23.12. (ebd. 15), an Kilian vom 26.12.
(DAL 54/A 1).
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Bauten noch viel groflere Summen verschlingen wiirden. Dennoch meinte
Provinzial Bley, hier von seinen Konsultoren unterstiitzt, die Gelegenheit in
Frankfurt sei so einzigartig, dafl man sie ergreifen miisse, weil sie sonst nie
wiederkehre. ® Er bemiihte sich um eine Anleihe zu niedrigem Zinssatz aus
Amerika. Schliefllich fand sich Ende 1925 eine unerwartete Schenkung im
Werte von 2 Millionen Mark. *

Die anderen vier Klippen, die die Unterhandlungen noch sehr miihsam
gestalteten, waren Bedenken des Generals. Sie lauteten: 1. Was steuert der
Bischof finanziell bei? 2. Was, wenn er uns das Seminar wieder entzieht?
3. Wird die scholastische Ausrichtung im Sinne der jesuitischen ,Ratio stu-
diorum* voll gewahrt? 4. Was wird aus Valkenburg? Diese waren nicht un-
berechtigt, wurden jedoch gegeniiber dem sehr grofiziigigen und entgegen-
kommenden Bischof Kilian manchmal in so kleinlicher und pedantischer
Weise vorgebracht, dafl sie seine Geduld und Gutwilligkeit am Ende arg
strapazierten’® und auch beim Provinzial zeitweise etwas den Eindruck hin-
terlieflen, der General stehe im Grunde nicht innerlich hinter dem Unter-
nehmen.”!

1. Was steuert der Bischof finanziell bei?”? Denn der Seminarbaufonds
der Dibzese war in der Inflation untergegangen. Zu einem Darlehen fiir den

% Vgl. Schreiben von P. Bley an den General vom 23.12.1924 (ARSI Germ. 1405, 15).

5 Provinzial Bley am 6.1.1926 an den General (ARSI Germ. 1021, Praep.Prov.): ,,In der Stille
habe ich dieses Unternehmen schon lingst dem géttlichen Herzen geweiht und siche da: Jetzt
wird mir zur Fundation von einem unverheirateten Geschwisterpaar ihr Besitz (das gréfite deut-
sche Baggerunternehmen) mit einem Jahresreinertrag von 80 000 Mark und einem Wert von we-
nigstens 2 Millionen Mark angeboten. Als Erbe ist es schon sicher; es handelt sich jetzt um die
Kapitalisierung und steuerfreie donatio inter vivos.*

P g P, Késters am 6.9.1926 an den General (ARSI Germ. 1405, 31): Natiirlich habe der Bi-
schof durch die Griindung des Kollegs einen grofien Vorteil. Aber man diirfe nicht vergessen, dafl
der Bischof auch uns und der guten Sache einen grofien Dienst tue. ,Er denkt keineswegs nur an
seine Dibzese, sondern an ,das grofle Werk®, wie er sich immer wieder ausdriickt, uns in
Deutschland eine theologische Lehranstalt zu erméglichen. Der verstorbene Generalvikar Hoh-
ler, ein Germaniker, ist es, dem wir diese Auffassung zu verdanken haben. Der Bischof wird
wegen dieses seines Planes viel angegriffen. Die Regierung suchte mit allen moglichen Mitteln sei-
nen Plan zu vereiteln; der Bischof blieb fest, so dafl die Regierung ihn bewunderte. Manche seiner
hochwiirdigsten Amtsgenossen in Deutschland sind sehr unzufrieden mit dem Plane; der Bischof
bleibt unerschiittert. Wenn es ihm nur auf die Ausbildung seiner Alumnen ankime, kénnte er
diese in Fulda lassen, wo er mindestens soviel Einflu hat, wie er in Frankfurt haben wird.“ In den
Verhandlungen habe er sich sehr entgegenkommend gezeigt. Wenn er gegenwiirtig in der Geld-
frage weniger entgegenkommend sei, so deshalb, weil er selbst vor uniiberwindlichen Hindernis-
sen stehe. Stadtpfarrer Herr habe ihm selbst mit ein wenig ,Spitze® gesagt, wir diirften doch nicht
vergessen, dafd der Bischof der Gesellschaft Jesu gegeniiber ein grofies Vertrauen und selbstloses
Entgegenkommen gezeigt habe. Er bitte, ihm bei Gelegenheit ein Anerkennungsschreiben zu sen-
den. — Ledochowski gratulierte dann Kilian zu seinem 70. Geburtstag, woriiber dieser sich freute
(vgl. Schreiben von Késters an den General v. 5.12.1926: ARSI Germ. 1405, 38).

7! Im selben Brief von P. Késters an den General vom 6.9.: Bley habe sich sehr viel Miihe fiir die
Frankfurter Sache gemacht, leide aber gegenwiirtig, wie er selbst heraushére, etwas unter dem
Eindruck, ,Paternitit seien nicht ganz fiir seine Frankfurter Arbeiten®. Ob es nicht angebracht
sei, auch ihm das Interesse fiir das Unternehmen auszusprechen? — Dies geschah dann am 10.10.
mitsamt Dank fiir seine Miihen (vgl. ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X1, 231).

72 Vgl. Schreiben des Generals an Bley vom 13.6.1924 (ARSI, Registro Lettere dei Generali,
Germania X1, 53; ARSI Germ. 1405, 14, A 6).
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Bau des Seminars war der Bischof bereit.” Dies geniigte dem General je-
doch nicht, vor allem fiir den Fall, daff der Bischof oder sein Nachfolger
dem Orden das Seminar wieder entzichen kénne und man dann mit einem
von Schulden belasteten Gebiude dastehe. Entweder solle der Bischof den
Teil des Gebaudes, den die Seminaristen bewohnen, selbst bezahlen und,
wenn er das Seminar aufgibt, ithm die Provinz die Auslagen nach und nach
erstatten; oder der Bischof solle ein zinsloses Darlehen geben, von dem thm
durch Wohnen der Seminaristen jahrlich 5% als ipso facto erstattet gelten,
so daf} in 20 Jahren die ganze Schuld abgegolten sei.”* Im Vertragsentwurf,
den der Provinzial am 23. April 1926 nach Rom sandte, hief§ es jedoch nur,
fir den Bau der Anstalt werde der Bischof ,eine angemessene Summe als
Darlehen beisteuern®, das Eigentum und Verfiigungsrecht bleibe jedoch der
Niederdeutschen Provinz.” Dies gentigte jedoch dem General nicht: die
Summe solle genau bestimmt werden. Wo habe man je gehért, dafl ein
Orden, der selbst in wirtschaftlichen Schwierigkeiten sei, einem Bischof ein
Bischofliches Seminar baue, ohne dafl dieser selbst einen erheblichen Teil
beisteuere? Wenigstens solle er die Hypothek unter der Bedingung geben,
dafl das Geld der Provinz wieder zuriickgegeben werde, wenn die Jesuiten
das Seminar verlassen.”® — Hier hatte man jedoch in der Provinz andere Vor-
stellungen, wie Bley am 1. Juli dem General mitteilte: Allseitig sei bei den
Konsultoren und Obern der Wunsch, dafl die Gesellschaft Jesu sich voll-
standige wirtschaftliche Unabhingigkeit sichert und sich darum auch keine
zinslosen Beihilfen des Bistums in Form von zinslosen Hypotheken aus-
bedingt. Alle Gebiude sollten uneingeschrinkt der Gesellschaft Jesu geho-
ren. Wie hoch die Summe sein werde, die das Bistum zum Bau des Konvik-
tes beitrage, lasse sich gegenwirtig noch nicht tiberschauen, wohl um die
200000 Mark ™. Damit erklirte sich der General schlief8lich, wenn auch un-
ter Verwunderung, einverstanden’, wenngleich Kilian beziiglich des Zu-
schusses auch nur vage Zusicherungen machen konnte”. Im definitiven

7 Vgl. neuer Vertragsentwurf in Beilage des Briefes von Bley an den General v. 23.12.1924
(ARSI Germ. 1405,7 A).

™ Vgl. Schreiben des Generals an Bley vom 18.1.1925 (ARSI, Registro Lettere dei Generali,
Germania XI, 88; ARSI Germ. 1405, 16).

5 Vgl. ARSI Germ. 1405, 20 A 13, Nr. 11.

76 Vgl. Brief vom 15.5.1926 an Bley: ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania XI, 186f.

7 Vgl. ARSI Germ. 1405, 24. — In der beigefiigten Aufstellung des Provinzprokurators (ebd. A
19): Das Barvermogen der Arca betrage zur Zeit 2 Millionen Mark, die jéhrlichen Einnahmen
315000 (davon 150 000 durch ,,Arca-Messen®), die Ausgaben 290 000, so daf§ ein jihrlicher Uber-
schufl von 20 000-30 000 Mark bleibe.

8 Vgl. Schreiben vom 21.7.1926 an Bley (ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X1,
215): Er sei damit einverstanden, dafl der Besitz und die weltliche Verwaltung des Kollegs ganz bei
der Gesellschaft Jesu bleibt; aber er sehe nicht, daft ein Kolleg durch eine Hypothek abhingig
wird. Er wundere sich nur, dafl die Provinz selbst allein das Seminar bauen wolle; er habe noch nie
von einer Provinz vernommen, die von einer solchen Freigebigkeit gewesen sei, daf} sie einem Bi-
schof ein Seminar baute, ohne daff dieser selbst etwas dazu beitrug. Aber das miisse die Provinz
selbst wissen.

™ Kosters an den General am 1.8.1926 (vgl. ARSI Germ. 1405, 27): Schwierig sei es mit dem
Zuschufl, Die miindliche Angabe von 200 000 Mark sei vor der Inflation gemacht worden. Der Bi-
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Vertrag, der am 13. und 15. November 1926 in Kéln und Limburg unter-
zeichnet wurde, verpflichtete sich der Bischof, innerhalb von 20 Jahren
jahrlich fiir die Gestellung der Gebiude, Einrichtung und allgemeine Lehr-
mittel eine Miete zu geben, ,die unter Berticksichtigung der wirtschaftli-
chen Lage des Bistums bemessen wird“ (Art. 11)®. Diese Summe wurde
dann von ihm miindlich auf jihrlich 7000 Mark spezifiziert.*'

2. Was, wenn der Bischof oder einer seiner Nachfolger uns das Seminar
wieder entzieht? Verliere man dann nicht die Offentlichkeitsrechte, die man
nur iiber den Bischof und als bischofliches Seminar habe?®? Im Vertragsent-
wurf, den der Provinzial am 23. April 1926 nach Rom sandte, hief§ es, im
Falle einer Kiindigung (Frist von einem Jahr) werde der Bischof ,,Sorge tra-
gen, das Offentlichkeitsrecht der Anstalt nicht zu gefihrden“®. Dies war
dem General jedoch zu vage und unverbindlich. Kosters erwiderte, in die-
sem Falle bleibe das SJ-Kolleg mit seiner theologischen Schule und habe in
Preuflen dasselbe Recht wie gegenwirtig die Gregoriana oder Innsbruck.
Im iibrigen miisse man hier die Bestimmungen des kiinftigen preuffischen
Konkordats abwarten.® Deshalb wurde auch im definitiven Vertrag von
November 1926 der Passus weggelassen, daff im Falle einer Kiindigung der
Bischof Sorge trage, daff das Offentlichkeitsrecht der Anstalt erhalten
bleibe; denn es war mittlerweile rechtlich klar geworden, daf} dies nicht
ging, weil das Offentlichkeitsrecht nun einmal an dem Charakter als Di6ze-
sanseminar hing.*

3. Wird die scholastische Ausrichtung im Sinne der jesuitischen ,Ratio
studiorum® voll gewahrt? Darauf kam Ledochowski erst im Mai 1926, da
der ihm ibersandte Vertragsentwurf dariiber schwieg.*® Dies sei um so

schof kénne nur allgemein zusichern, er werde uns eine angemessene Summe vorstrecken, sobald
er konne, was, wie er hoffe, in zwei bis drei Jahren der Fall sein werde. Es sei zu bedauern, daf,
nachdem wir zunichst bediirftig sind, auch der Bischof uns nun nicht helfen kann. Aber das habe
auch seinen Vorteil: ,dominium integrum ita ad nos pertinet totius Collegii, ut libertas nostra se-
curius in tuto sit posita®. — Ebenso am 5.9. (vgl. ebd. 30): Er habe wegen der finanziellen Frage neu
schriftlich und miindlich mit dem Bischof konferiert, der seinen Okonomen mit der Priifung der
Sache beauftragt habe. Er glaube jedoch nicht, dafi gegenwiirtig mehr ,,drin® sei.

8 Text des Hochschulvertrages im Anhang bei Loser, 220-222 (hier 222).

81 S0 nach dem Brief v. Kosters an den General v. 5.12.1926 (vgl. ARSI Germ. 1405, 38); der
Provinzial gebraucht dabei den Ausdruck ,donandam non commodandam®. Mit dem Ausdruck
,Geschenk® war freilich der General nicht einverstanden, da er darin eine moralische Verpflich-
tung erblickte, die der Freiheit abtriglich sei; er zog den Ausdruck ,Pensionszulage” vor: Siche
Schreiben an Prov. Bley v. 26.12.1926 (ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania XI, 254). —
Die 7000 Mark scheinen dann auf 10 000 erhht worden zu sein; denn in seinem Brief an den Ge-
neral v. 15.10.1927 (vgl. ARSI Germ. 1022, Ex officio) spricht Rektor Késters von dieser Summe,
die der Bischof als jahrlichen Unterhaltungsbeitrag zahle.

8 Vgl. Schreiben des Generals an Bley vom 13.6.1924 (ARSI, Registro Lettere dei Generali,
Germania X1, 53; ARSI Germ. 1405, 14, A 6).

8 ARSI Germ. 1405, 20 A 13, Nr. 11.

8 Vel. Brief an den General vom 5.9.1926 (ebd. 30).

8 So Kosters am 5.12.1926 in der Erklirung der Bestimmungen des neuen Vertrages an den
General: vgl. ebd. 38.

8 Dort hieR es nur in Art. 5: ,Die wissenschaftliche und aszetische Ausbildung der Seminari-
sten geschieht auf Grund der allgemeinen Vorschriften des kirchlichen Rechtes und unter Bertick-
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mehr notig als, wie er hére, die Limburger Theologiestudenten in Valken-
burg, wo sie provisorisch studieren, zu 2/3 positive Wissenschaften und nur
zu einem Drittel Philosophie horten. Denn dies war fiir thn gerade das
Grundiibel, an dem die theologische Ausbildung in Deutschland litt; und
die neue Hochschule verfehlte nach ihm ihren Daseinszweck, wenn sie hier
nicht eindeutig andere Akzente setzte.” Bischof Kilian erklirte sich mit
dem ausdriicklichen Verweis auf die ,Ratio studiorum® einverstanden.®®
Kosters, jetzt zum Rektor des neuen Kollegs ernannt, stimmte Ledo-
chowski darin zu, dafl der Vorrang der scholastischen Philosophie und
Theologie zu wahren sei; anderseits miisse man sie etwas in Einklang brin-
gen mit dem, was in Deutschland in allen Seminarien iiblich sei, wenn man
Hoérer aus den verschiedensten Dibzesen anziehen wolle.* Als Ledo-
chowski jedoch die Studienordnung sah, war er bestiirzt: Er ersehe, daff die
Studenten zwei Jahre hindurch so mit positiven Dingen iiberlastet wiirden,
dafl von einer soliden Bildung in scholastischer Philosophie kaum die Rede
sein kénne; und dennoch sei dies das Hauptziel, weshalb man die Frankfur-
ter Fakultit gegriindet habe. Jetzt konne er nicht anders, als die Dinge ad in-
terim zu tolerieren; aber er hoffe, daf} zukiinftig die scholastische Philoso-
phie nach dem hl. Thomas ,utique ratione habita etiam condicionum
Germaniae® eingefithrt werde.”® Damit war fiir ihn im Grunde auch die
Ubertragung der SJ-Studien nach Frankfurt fraglich.” — Kosters verteidigte

sichtigung der vom Hochwiirdigsten Herrn Bischof gekennzeichneten besonderen Bediirfnisse
der Didzese.”

8 ,Praeterea haec ipsa est gravissimorum inter catholicos Germaniae malorum origo quam a
multis iam annis optimus quisque deplorat, quod scilicet deficit scholastica philosophia, contra
positiva quam vocant scientia immoderate colitur quae speciem quidem facit amplae doctrinae et
proinde facile superbiae venenum instillat, sed reipsa inermem reddit contra adversariorum impu-
gnationes. Iraque cum intimum nostrum desiderium sit per hoc Collegium aliquid conferendi ad
fidem catholicam in Germania defendendam et confirmandam necessarium est ut, antiquorum Pa-
trum traditionibus custoditis, et Nostri imprimis vera philosophia scholastica penitus imbuantur
et eandem doceantur ii quos Episcopi curae nostrae committunt® (Brief vom 15.5.1926 an Bley:
ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania XI, 186f.).

8 Késters an den General am 1.8.1926 (vgl. ARSI Germ. 1405, 27).

% Eine Schwierigkeit sei hier Herbstbeginn (wie in der jesuitischen ,Ratio studiorum®) oder
Frithjahrsbeginn (wie allgemein im deutschen Studiensystem), eine weitere die Dauer (drei Jahre
Philosophie, vier Jahre Theologie bei den Jesuiten; zwei bzw. drei bei den Seminaristen). Man ver-
suche, dem so zu entsprechen: Aus der Philosophie, vor allem des ersten Jahres, entferne man
méglichst fremde Disziplinen, vor allem die Kirchengeschichte (,,quia nimis animos allicit et a
philosophia retrahit*). Weiter schligt er andere Modifikationen vor. Die Studienordnung sei mit
den Bischéfen von Limburg und Osnabriick und den Limburger Seminarprofessoren abgespro-
chen. Erst die Erfahrung konne zeigen, was sich weiter an Modifikationen ergebe (vgl. Brief an
Ledochowski vom 1.8.: ebd. 27).

% Vgl. Brief vom 15.8.1926 an den neuen Rektor Késters (ARSI, Registro Lettere dei Generali,
Germania XI, 222).

 In einem deutschen vertraulichen Begleitbrief vom selben Tage: ,Gerade weil ich vom
Frankfurter Kolleg so viel zur grofieren Ehre Gottes und dem Wohl der Kirche in Deutschland
erwarte, bereitet mir die Entwicklung der Dinge aus den letzten Zeiten recht grofle Sorgen. Das
Kolleg sollte zur Hebung der scholastischen Studien in Deutschland dienen, deshalb sollten un-
sere Studien von Valkenburg dorthin verlegt werden, damit auch weltliche Seminaristen, wie es in
Innsbruck geschieht, den Vortrigen beiwohnen kénnten. Nun gestalten sich aber die Dinge ganz
anders. Fiir die weltlichen Seminaristen geben wir beinahe ganz der viel zu positiven Richtung der
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die Studienordnung, betonte dabei auch die Notwendigkeit, in Deutschland
die positiven Ficher nicht zu vernachldssigen, erklirte sich jedoch zu gewis-
sen Modifikationen bereit, wenn der General darauf bestehe.” Darauf ging
Ledochowski ein und approbierte die neue Studienordnung; fiir die Jesui-
tenscholastiker miisse man aber nachher sehen.”

4. Was wird aus Valkenburg? Die Probleme werden vom dortigen Rektor
Lauer im Brief an den General vom 20. Januar 1925 angesprochen: Entwe-
der gehe nur die Theologie nach Frankfurt, wihrend die Philosophie (fiir
die Jesuiten) in Valkenburg bleibe; dann erfordere dies einen grofieren Auf-

deutschen Seminaristen nach, wodurch wir unser Ziel kaum werden erreichen kénnen. Auflerdem
wird es natiirlich notwendig sein, daf§ fiir die Unsrigen ganz getrennte Vortrige gehalten werden,
denn wenn auch, wie ich leider bemerke, man schon in dieser Richtung sich neigt, unsere eigenen
Studien weniger scholastisch und mehr positiv zu gestalten, so wird gewif} kein General auf so
eine Anderung eingehen. Zwei ganz getrennte philosophische und theologische Kurse fir die
Unsrigen und die Weltlichen werden doch etwas merkwiirdig scheinen® (ebd. 223£.).

%2 Vol. Brief an den General vom 5.9. (ARSI Germ. 1405, 30): Die Schwierigkeiten in der Stu-
dienordnung spiire er auch, Aber die Sache sei nicht so festgelegt, daf nicht mehr Verinderungen
méglich seien, zumal die Vorlesungen erst am 15.10. beginnen. Die Schwierigkeit von unserer
Seite sei, daft wir das Schuljahr im Herbst beginnen, von deutscher Seite, daff man auf keines der
positiven Ficher verzichten kénne, die in Valkenburg erst seit 1908 gelehrt werden, wenn man ei-
nen Klerus heranbilden wolle, der den deutschen Notwendigkeiten entspreche. Aber die schola-
stische Philosophie und dogmatische Theologie hitten fast dieselbe Vorlesungszahl wie die von
P. General Wernz gebilligte Valkenburger Ordnung von 1908 und doppelt so viel wie in den deut-
schen Seminarien. Eine Reihe positiver theologischer Ficher seien nur deshalb den philosophi-
schen Jahren zugeschrieben worden, da sie in der Theologie mit ihrer Stoffmenge an Dogmatik
und Moral keinen Platz haben. Aufierdem sei cine gewisse Beschiftigung mit dem positiven Stoft
niitzlich fiir die Spekulation selbst, ,,quae sola tractata multorum iuvenum fere aliquod taedium
gignit®, AuBerdem sei zu bedenken, dafl die Alumnen nach neun Jahren Gymnasium kommen, so
daB sie vieles, was z.B. in den philosophischen Semestern der Gregoriana in Mathematik oder
Physik gelernt werde, schon von der Schule mitbringen. Aufferdem seien fiir die ersten drei Seme-
ster solche positiven Ficher ausgewihlt, die entweder der scholastischen Philosophie selbst zu-
gute kommen (wie lateinische Sprache) oder nur von wenigen zu lernen sind (wie Hebriisch) oder
kein zusitzliches Privatstudium erfordern (wie fortlaufende Vorlesung iiber die Heilige Schrift
und christliche Kunst). Gréflere Schwierigkeiten biete das vierte Semester, das aufler Philosophie
noch Fundamentaltheologie und Kirchengeschichte enthalte. Aber wie man dies vermeiden wolle,
wenn man diese Ficher zugleich den eigenen Scholastikern gebe, die im Herbst ihre Studien be-
ginnen, sche er nicht. Man habe versucht, den Nachteil zu vermindern, indem man ein ganzes phi-
losophisches Fach (die Ethik) dem fiinfren Semester zuweise und die positiven Ficher aus dem
philosophischen Schlufiexamen herausnehme; das Jahresexamen aus den positiven Fichern konne
entweder unterlassen oder in einem kleinen Kolloquium absolviert werden. So habe die scholasti-
sche Philosophie noch eindeutig den Vorrang vor den iibrigen Fichern, sowohl an Zahl der Vor-
lesungen und Repetitionen wie in der Wertschitzung. Im iibrigen sei die Studienordnung
zunichst nur versuchsweise eingefithre. Wenn der General aber meine, dall sofort bestimmte
Dinge geindert werden miifiten, solle er ihm dies sagen. So wiren bestimmte Verinderungen,
wenn der General sie wolle, gleich maglich: die experimentelle Psychologie kdnne aus der Philo-
sophie entfernt und separat in einer wochentlich zweistiindigen Semestervorlesung behandelt
werden. Die Patrologie und christliche Kunst konnte aus dem dritten ins siebte Semester verlegt
werden. Die philosophischen Repetitionen konnten vermehrt werden. Die Kirchengeschichte
kénnte vom vierten ins achte Semester verlegt werden. Durch diese Verdnderungen wiirde freilich
die Theologie etwas zusitzlich belastet, die philosophische Ausbildung aber erleichtert. Die posi-
tiven Disziplinen aber konne man unbeschadet des Akzents auf der Scholastik nicht vernachldssi-
gen. Klagen dieser Art miisse man von Anfang an vermeiden, wenn man das Hauptziel nicht
gefihrden wolle.

% Vel. Brief an Kosters vom 23.9.1926 (ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania X1, 230).

* Vgl. ARSI Germ. 1020, Ex officio 1925; ARSI Germ. 1405, 17.
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wand, vor allem an Professoren; aufierdem tue es der Philosophie nicht gut,
sich ohne Kontakt mit der Theologie zu entwickeln. Gehen aber alle beide
nach Frankfurt, werde dort das Haus zu grof}; auflerdem falle es schwer,
einen Kdufer oder Mieter fiir Valkenburg zu finden. — Die Lésung von Pro-
vinzial Bley war: Zunichst sollten dieselben Professoren in Frankfurt und
in Valkenburg lehren. Die Theologen sollten in dem Mafle nach Frankfurt
umziehen, wie man finanziell in der Lage sei, fiir sie in Frankfurt zu bauen;
die Philosophen (der Nordprovinz, da die der Siidprovinz bereits in Pullach
studierten) sollten vorliufig in Valkenburg bleiben.” - Dies befriedigte den
General nicht: wechselweise in Frankfurt und in Valkenburg lehren scheine
ithm eine Uberforderung. Beizeiten solle bestimmt werden, welche Profes-
soren in Frankfurt und in Valkenburg lehren, was verlegt wird, Philosophie
oder Theologie oder beides, und wann, schlieflich, was aus Valkenburg
wird. Wenn das nicht genau bestimmt werde, sei das Ergebnis eine grofle
Konfusion.” — Bley insistiert am 12. Mai 1926: Grundsitzlich sei man im
Provinzkonsult und in der letzten Superiorenkonferenz von November
1925 der Meinung, dafl die Scholastiker von Valkenburg nach Frankfurt
tibersiedeln, und zwar, wenn nicht alle gleichzeitig gehen kénnen, zunichst
die Theologen, und zwar konkret in dem Mafle, wie in Frankfurt neue Ge-
baude entstehen und in Valkenburg die frei werdenden anderweitig verwen-
det werden kénnen. Denn die in Frankfurt bestehenden Gebiude kénnten
leicht zu einem groflen Konvikt umgebaut werden; fiir die Scholastiker
miifiten jedoch neue Bauten entstehen. Die wenigstens zeitweise Trennung
von Philosophie und Theologie, da die Philosophie dann wohl noch linger
in Valkenburg bleibe, miisse in Kauf genommen werden. SAllseitig wird der
Wunsch laut, es mége eine vollstindige riumliche Trennung der Auswirti-
gen und der Unsrigen vorgesehen werden, was sich auch bei der Grofle un-
seres Geldndes sehr gut einrichten lafit. Bautechnisch wird jetzt ein einheit-
licher Plan vorgesehen, der zwei ganz getrennte Gruppen beriicksichtigt:
die Auswirtigen und die Unsrigen.“ Das Ignatiuskolleg in Valkenburg be-
herberge gegenwirtig weit mehr Bewohner als urspriinglich vorgesehen
waren. Wenn nur noch die Philosophen dort seien, sei es noch ganz gut aus-
gelastet. Freilich miisse man, bevor man auch die Philosophie von dort weg-
verlegt, fiir Valkenburg eine nutzbringende Verwendung durch Verkauf
oder Vermieten finden. Die habe er bisher nicht gefunden, wohl jedoch
zeichne sie sich fiir Exaeten ab.” — Die Frage, was aus Valkenburg werde,
war jedoch Ende 1926 noch ungelost. Das eigentliche Ziel Ledochowskis
war die Verlegung der SJ-Studien von Valkenburg nach Frankfurt und damit
Studien auch fiir die Seminaristen ganz im scholastischen Sinne gewesen.

% Vgl. Brief an den General vom 25.3.1926 (ebd. 19).

% Vgl, Briefe vom 9.4. und 15.5.1926 an Bley: ARSI, Registro Lettere dei Generali, Germania
XI, 180, 186f.

77 Vgl. Brief v. 1.7.1926 an General Ledochowski (ARSI Germ. 1405, 24).

506



GRUNDUNGSGESCHICHTE SANKT GEORGEN

Daf dies nicht geschah und statt dessen der Studienplan in St. Georgen fiir
die ersten zwei Jahre z.T. doch mehr nach dem Vorbild der deutschen Fa-
kultiren mit positiven Wissenschaften angefiillt war, war einer der Griinde
(nicht der einzige) dafiir, da} Valkenburg blieb bzw. eine Integration der SJ-
Studien mit denen des Weltklerus, wie diese von Kdsters gewollt wurde, bis
1971 nicht geschah.*®

Unerwartete kirchenpolitische Schwierigkeiten enstanden jedoch im
Frithjahr 1926 im Berliner Kultusministerium, die Ministerialrat Schliiter
am 4. Mai in Limburg mit Bischof Kilian besprach. Dabei stellte sich heraus,
daB der Standpunkt des Bischofs juristisch unanfechtbar war, wohlgeson-
nene Kreise in Berlin jedoch unliebsame ideologische Auseinandersetzun-
gen und Angriffe seitens des Evangelischen Bundes oder des sozialdemo-
kratischen Koalitionspartners vermeiden wollten.” Staatssekretir Lam-
mers, ein Katholik, riet, einfach via facti voranzugehen, aber Aufsehen zu
vermeiden.'® Auf seinen Rat hin'® wurde dann auch die feierliche Eroff-

% 7u den Problemen von St. Georgen und Valkenburg s. weiter Loser, 192-198.

9 Protokoll des Bischofs in Abschrift: ARSI Germ. 1405, 23, A 17. Die Bedenken waren ein-
mal rechtlicher Art (aber offensichtlich an den Haaren herbeigezogen): Es hitten der Eingabe
Hausordnung und Statuten vorliegen miissen (dazu Kilian [= K.J: das komme noch; seine Eingabe
sei nur eine vorliufige Mitteilung gewesen); es sei fraglich, ob dem Geist der Novelle von 1887 je-
suitische Lehrer entspriichen (K.: die Jesuiten seien in der Novelle nicht ausgeschlossen); die Art,
wie er mit dem Seminar anfangen wolle, nimlich mit dem ersten Kurs, scheine dem Begriff des Se-
minars iiberhaupt zu widersprechen (K.: dann hitte der preufische Staat tiberhaupt noch nie ein
Seminar oder Gymnasium anerkennen kénnen). Dann politische Erwigungen: Man sei in Berlin
gegen Zwerganstalten. ,Von ihnen kénne man sich eine gedeihliche Forderung der Wissenschaf-
ten nicht versprechen.” (K.: Man solle erst einmal sehen, ob es eine Zwerganstalt bleibe; vielleicht
kommen Theologiestudenten aus anderen Diézesen). - Es sei doch in Fulda gut gegangen. Warum
diese Verbindung lésen? (K.: Weil das Konzil v. Trient vorschreibt, dafl jede Didzese ein eigenes
Seminar habe.) — Aber in Italien werden doch die Seminarien von mehreren Dibzesen zusammen-
gelege (K.: Aber nicht in Deutschland!). — K.: Im iibrigen schreite er nur auf einer Bahn, die seine
Vorginger seit Jahrzehnten gegangen seien; und wenn er Jesuiten wihle, dann deshalb, weil er
weltliche Professoren nicht bezahlen kénne. — Schliiter: Ach, die Jesuiten haben aber doch das
Gruneliussche Grundstiick gekauft. — K.: Hier handelt es sich um mein Priesterseminar. ,,Von den
weiteren Plinen der Jesuiten sprach ich nichts. — Nun sprach er von der unsicheren politischen
Situation. ,,Die Lage sei verworren. Was werden wiirde, wisse niemand. Die Sozialisten, die zur
Zeit wegen ihres Bundes mit dem Zentrum in religidsen Fragen schwiegen, seien doch im groflen
und ganzen kirchenfeindlich und kénnten bei gegebenem Anlafl eventuell die Massen gegen uns
verhetzen. Und erst der Evangelische Bund! Der wiirde gewifl nicht schweigen.“ Man solle doch
etwas Riicksicht auf das Kultusministerium nehmen und die Sympathien fiir Limburg dort nicht
kiirzen. Wenn er den Plan nicht fallenlassen wolle, solle er doch wenigstens ein langsameres
Tempo einschlagen. — Auf die Frage, was unter letzterem zu verstehen sei: , Wenn wir wenigstens
noch einige Wochen hitten, damit wir iiber Thren Antrag ruhig verhandeln konnen.” — K.: Am
Plan halte ich fest; wenn Sie nur einige Wochen Zeit haben wollen, werde ich sehen, ob es méglich
ist, die Studienanstalt erst im Herbst zu er6ffnen. Er miifite dariiber mit dem Domkapitel und den
Jesuiten sprechen. — Zum Schluf habe Schliiter ihm erklirt: ,Ja, wenn Sie sich auf den juristischen
Boden stellen, wird man Ihnen kaum etwas anhaben kénnen.”

190 p Schrteler (Diisseldorf) am 17.9.1926 an den General (vgl. ARSI Germ. 1405, 32).

191 Kilian hatte am 8.10. in Limburg eine Besprechung mit Lammers, der vor allem die Gegner-
schaft des Evangelischen Bundes fiirchtete (vgl. Abschrift seines Berichts: ebd. 35, A 22.). Lam-
mers meine, man solle die Eroffnung des Seminars in aller Stille feiern; er selbst meine jetzt freilich
mit seinen Riten, man solle doch wenigstens eine Eréffnungsfeier mit den Frankfurter Pfarrern
limburgischen Anteils machen.
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nung am 23. Oktober etwas in ,kleinem Rahmen® gehalten: es wurden die
Frankfurter Pfarrer, soweit sie zum Bistum Limburg gehorten'®, eingela-
den'®. Am 5. November verlangte der Kultusminister weitere Unterlagen,
u.a. den Vertrag zwischen Bischof und Provinz, die ihm geschickt wur-
den.’® Am 6. Januar 1927 traf schliefflich die offizielle staatliche Anerken-
nung in Limburg ein. '®

So war die schwere Geburt vollendet. Die Jesuitenkommunitit hatte am
27. September mit fiinf Patres, drei Scholastikern und drei Briidern begon-
nen, der Lehrbetrieb am 15. Oktober mit 15 Alumnen, nachdem die ersten
elf den philosophischen Kurs im Sommersemester in Valkenburg begonnen
hatten, um dann zugleich mit ihren Professoren umzuziehen. Schnell sollte
die Hochschule in den nichsten Jahren wachsen. Doch dies gehért nicht
mehr in die Griindungsgeschichte.

1% Bis zum Preufienkonkordat 1929 gehérte der nordliche Frankfurter Vorstadering von Bok-
kenheim und Praunheim bis Fechenheim noch zu Fulda; erst dann wurde er Limburg zugewiesen.

19 Vel. Bericht iiber die Feier, in: Aus der Provinz II1, 2091.

1% Vel. in Kopie: ARSI Germ. 1405, 38, A 23. Aus Riicksicht auf die staatskirchenrechtliche Si-
tuation wurde dort ad hoc der Art. 1 insofern geiindert, als es nun hief, der Bischof errichte ein
Seminar, das er der Gesellschaft Jesu iibertrage, withrend es vorher hiefl, der Bischof erkenne das
Kolleg der Gesellschaft Jesu als sein Seminar an und schicke seine Alumnen dorthin. Letzteres
war die kirchen-, bzw. ordensrechliche Situation.

19 Vgl. Mitteilung von P. Késters vom selben Tage an den General (ebd. 40).
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