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Saarlandes (182-213). Zunichst 1945/46 Anhinger der einfachen Annexion durch
Frankreich, vertrat er dann eine politische Autonomie im Rahmen eines vereinten Eu-
ropa und plidierte auch kirchlich fiir ein eigenes Saarbistum. Sein Tod 1954 ersparte ihm
die grofle Enttiuschung durch die definitive Ablehnung dieses Projekts durch die
Mehrheit der Saarlinder 1955. In einen Konflikt mit der romischen Ordensleitung ge-
riet er, wie aus dem Pariser Provinzarchiv hervorgeht, 1950 durch sein Buch iiber Wehr-
dienstverweigerung aus Gewissensgriinden (2761.). Wiewohl Lorson selbst kein radika-
ler Pazifist war (so setzte er sich fiir die dann am franzdsischen Widerstand gescheiterte
Europiische Verteidigungsgemeinschaft ein: 234f.), weckte sein Primat des personli-
chen Gewissens Bedenken seitens des Generalobern Janssens.

Lorson gehort, bei allen Briichen und eigenen ,Zurechtbiegungen® seiner Biogra-
phie, sicher zu den geistig bedeutenden Pionieren der deutsch-franzosischen Versoh-
nung und dariiber hinaus der Friedensidee. Seine personlichen Grenzen werden im
Nachruf seines Mitbruders Minéry (2741.) und in der (schirferen) Kritik seines Mitbru-
ders Bernard (277) nicht verschwiegen: seine personlich etwas distanziert-schiichterne
Art, die es ithm verwehrte, die personlichen Kontakte auszunutzen, die sich ihm boten,
vor allem jedoch seine politische Naivitit und sein mangelnder Bodenkontakt zu den
konkreten politischen Sachfragen, was sich ja vor allem in der Fehleinschitzung des
Saarlandes und des politischen Willens seiner Bewohner zeigen sollte.

Es ist eine gelungene Darstellung, deren Verdienst vor allem darin besteht, dass sie
einen Pater vorstellt, der selbst deutschen Jesuiten (auch dem Rez.) bisher praktisch
unbekannt war. Fiir manche ordensinterne Einrichtungen, die aus dem Franzosischen
ubersetzt sind, wire es freilich angebracht gewesen, sich nach den deutschen SJ-Termini
zu erkundigen: so, wenn von dem , dritten Noviziatsjahr“ (frz. ,troisieme an“) die Rede
ist (89f.; im Dt. , Terziat“) oder von der ,,Groflen Klausur® (wohl ,,grande retraite®) fir
die 30-tagigen Exerzitien (51). K. ScHaTZ S. ].
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Die sechs Autoren sind Mitglieder des ,Forum permanent de la société civile europé-
enne“ und stammen aus der Bundesrepublik Deutschland, aus Belgien, Grofibritannien
und der Schweiz. Dieses ,Forum® verfolgt vor allem das Ziel, dass die Biirger und die
politischen Gemeinschaften in einen héheren Grad der politischen Mitbestimmung ge-
langen. Es leugnet weder die kulturellen und philosophischen Verschiedenheiten Euro-
pas noch tritt es fiir deren Abschwichung ein. Es will jedoch, dass sich das europiische
Volk, welches sich gerade in und mit dieser Verschiedenheit der Stromungen zu einer
sozialhistorisch vertraglichen Einheit zu formen begann, welches sein gemeinsames Be-
wusstsein zu pragen versuchte und aus ihnen in Freiheit zu leben vermag, immer starker
bilden moge. — Auf Vorwort sowie Einleitung folgen sechs Kap.; simtliche sind auf
Franzosisch von je einem der sechs fiir Europa hochst engagierten Autoren in unter-
schiedlicher Dichte verfasst, stirker philosophisch mitgeprigt oder die Ergebnisse der
Politik in klarer Hirte wiedergebend. Zusitze, die zwei Briefe an hochste politische
Vertreter enthalten, schlieffen das Buch ab.

Die Autoren nehmen bereits in Vorwort und Einleitung (13-22) Stellung zur europi-
ischen Entwicklung des letzten Jahrzehnts und fragen, ob die ,,Union europénne® oder
,EU“ weiterhin ihren ethischen Charakter bewahren will und nach ihrer sittlich guten
Form zu suchen bereit ist. In diesem Jahrzehnt trete nimlich zunehmend der Wille der
europiischen Staaten auf, als Souverinititen wechselseitig behandelt zu werden. Sie las-
sen es neuerdings immer weniger zu, sich in threm Innern wie im gegenseitigen Staaten-
verkehr dem europdischen Volk — sei es eben einem Teil, wie ihn das eigene Volk ein-
nimmt, sei es dem gesamten Volk Europas — verpflichtet zu wissen und fiir es zu handeln.
Die vom europiischen Volk bejahten Entwicklungen der einzelnen Staatsvolker hin
zum einen europiischen Volk, der ,société civile européenne®, werden von den Staaten
eher gebremst. Dabei ist der souverine Staat durch die Konflikte des 20. Jhdts. — offen
gesagt — ,Uberholt“. Zwar ergibt der Blick auf die europiische Politik, sowohl der ein-
zelnen Staaten wie der EU selbst, dass sie keine militirisch aggressive Politik verfolgen,
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dass aber wohl leider im sozialen Bereich mit Arbeitslosigkeit, Verstirkung der Un-
gleichheit, Ausbeutung und Entfremdung etc. alles andere als eine ,gute Gesellschaft*
(21) hergestellt wird (s. bes. E Turner). Uber den Weg zu ihr beabsichtigen nun die fol-
genden Artikel zu handeln.

Im ersten Kap. (23—42) stellt Peter Knauer in dichter Weise eine Ethik vor, welche
vom Prinzip der Proportionalitit ausgeht. Kurz fasse ich sie zusammen: Die Wahl der
Ziele ist meist fiir uns, und eben auch in Europa eher problemlos; problematisch ist
meist die Wahl der Mittel. Die Mittel selbst diirfen keine sittlich schlechten sein; auch
hier herrscht Einigkeit. Problematisch hingegen sind die Wahl der tibrigen Mittel, ihr
Gebrauch und die Ankniipfung an sie. Sittlich gesehen (s. bes. Ph. D. Grosjean) muss
jedes Mittel einen hoheren, und linger andauernden Nutzen erbringen, als es unver-
meidbaren Schaden zufiigt. Dieses Verhiltnis bzw. die Proportion ist jeweils zu priifen.
Knauer kommt dabei auf den Art. 5 § 4 des , Vertrages der Europaischen Union® zu
sprechen, auch ,,Vertrag von Lissabon® genannt. IThm zufolge diirfen Inhalt und Form
einer Handlung der Union nicht das ,,Prinzip der Proportionalitit“ verletzen, und nur,
wer es beachtet, leistet, was zum Erreichen des Zieles des Vertrages unabdingbar ist. Das
Protokoll nennt auflerdem noch das ,,Prinzip der Subsidiaritat“ (25). Knauer weist auch
auf eine nie zu leugnende Grauzone hin, wenn Menschen zu Entscheidungen finden
wollen, so dass sich nicht umgehend das sichere Handeln feststellen lasst (31). Dass es
leider aufler diesem Vertrag eine Reihe anderer Vertrige gibt, die den Leichtsinn und
den Erwerbssinn auf europaischer Ebene stirken, bestitigt Knauer; ihm folgen die fiinf
Autoren darin. Ohne vorausgehende, genaue oder gewissenhaft begleitende Uberlegun-
gen ergreife man Mafinahmen, von denen man hitte wissen konnen, dass sie z.B. zu
Verarmungen und Verelendungen von Teilen der Bevolkerung fihren (31; ausgiebig
geht E Turner auf diese Folgeschiden ein).

Daniel Spoel bespricht im 2. Kap. (43-113) unter dem Titel ,, Wirtschaft und Finan-
zen“ ein problematisches europaisches Verhaltnis. Auch er riickt vorrangig das ,,Prinzip
der Proportionalitit (461.) an die Spitze der Beurteilungen. Nur dessen Anwendung
ermoglicht es, das ,,Gute” fiir die nichsten Generationen festzustellen. Die Abwigung
muss das mogliche Unrecht in den Blick nehmen, welches den kommenden Generatio-
nen und dem Planeten fiir seine Zukunft droht (47). Doch geht es Spoel mafigeblich um
eine ,,Spiritualitit” (46): Die Wirtschaft ist durch die Politik zu kontrollieren, die Politik
aber durch Politiker, die durch eine geistliche Einstellung zu neuen und heilbringenden
Ideen fiir Europa fihig werden (44). Vollig unerlaubt, so Spoel, sind die in Europa oft
geschehende Laizisierung der Gesellschaft, eine Hyperverwissenschaftlichung der Wis-
senschaften und Technik sowie eben grundsitzlich die Haltung, welche der Zukunft
unbedacht entgegengeht und mogliche Schiaden und mogliches Unrecht unbedenklich
entgegennimmt (47). Spoel verweist auf Aristoteles, Hobbes, Tocqueville, Kant, Dar-
win, G. Simmel und A. Sen.

Ignace Berten untersucht von Pascal ausgehend das politische Ringen Europas um
»Frieden, Sicherheit und Verteidigung® (115-142). Erst am Schluss seines Beitrags
(1411.) erwihnt Berten ausdriicklich, dass es an einem von der gesamten EU getragenen
Verteidigungsprojekt sowie an einer demokratisch legitimierten Instanz mangele, wel-
che Pline, einschliefllich der militirischen Aufgaben, der EU-Auflen- und Verteidi-
gungspolitik vorlege (142). Hauptfrage Bertens ist dabei, welche Rolle der militirischen
Kraft der europiischen Staaten beim ununterbrochenen Einsatz fir die eigene Sicher-
heit selbst (116, 127ff.) sowie fir den Frieden Europas und die Welt zufillt. Als zu
verteidigende Ziele gelten: die soziale, rechtsstaatliche Demokratie sowie die Men-
schenrechte (140); die Unabhingigkeit der einzelnen Staaten, ihre Integritit und Rechts-
staatlichkeit; auflerdem sind internationale Konflikte zu verhindern und fiir die welt-
weite Sicherheit zu sorgen. Immer wieder ist die Zusammenarbeit mit der NATO zu
prufen (135f.). Die militarische Macht ist und muss Werkzeug der Auflenpolitik bleiben
(1391.). Am Rande bespricht Berten kurz die Politik, welche zum Ziel hat, die EU aus-
zuweiten — um welche Staaten? Berten erwihnt (131): Kroatien, Serbien, Mazedonien,
die Ukraine, Weif8russland, Moldavien, Armenien und einige Staaten mehr. Hoch inter-
essant! Vertiefend wirken besonders Zitate aus B. Pascals (117) und G. Gusdorfs Wer-
ken (119). Bertens Vorschlag lautet: eine von allen Biirgern getragene Instanz zu schaf-
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fen, die Pline zur Auflen- und Verteidigungspolitik demokratisch erarbeitet; ebenso
konnen ,,Agoras“ der Biirger der Innen- und Aufenpolitik nicht schaden (142).

Frank Turner hat sich der Umweltpolitik gewidmet (143-159). Sein Beitrag ist her-
vorragend klar geschrieben und erarbeitet ein tiberzeugendes Hilfsangebot, um die Po-
litik im Umweltbereich menschengerecht auszurichten. Wer ist der Mensch? Welches
sind Pflichten und Rechte der politischen Gemeinschaft ithm gegentiber, welches sind
aber Rechte und Pflichten der politischen Gemeinschaft gegeniiber den tibrigen Staa-
ten? Wiederum ist es auch fiir Turner zentral, die Proportionalitit der angestrebten
Mittel, der Giiter, gegentiber den Zielen Europas zu bestimmen. Was ist das anstreb-
bare wirtschaftliche, technische Niveau der Gemeinschaften? Haufig erortert Turner,
ob bestimmte Politiken nicht radikal verboten gehérten. Er diskutiert intensiv den
Umgang mit Klima, Wasser, Ol, Boden, Fischen, Pflanzen etc., d.h. eben den radikalen
Verbrauch, Missbrauch oder die Schidigung der Natur — im weitesten Sinne verstan-
den. Er empfiehlt eine bestimmte Geopolitik, die auf Erhaltung, Schonung und Recyc-
lage Wert legt.

Gabriel Fragniére untersucht das europiische Biirgerrecht und die Demokratie mit
umfassender Teilhabe aller Bewohner (161-182). Um das Biirgerrecht wirklich zu er-
fassen, wird die ethische Verpflichtetheit der Demokratie zu bedenken sein (168), also
die Identitit des Menschen mit Biirgertum und Demokratie (168, 173) sowie die ,Na-
tionalitat” (170). Fragniére entwickelt schopferisch zum Schluss eine sittlich verfasste
europiische Birgerschaft (175); ihr zufolge hat die Demokratie, der man als Biirger
angehort, eine tibernationale zu sein (179), und statt letztlich bloff dem einen National-
staat anzugehoren, sollte man sich als Mitglied einer ,,Cité européenne® fithlen und
verhalten.

Philippe D. Grosjean spricht ausfihrlich iber ,Solidaritat” (183-229). Von Teilhard
de Chardin ausgehend baut sich der Artikel mit einer ausgiebigen Begriffsbestimmung
von Solidaritat auf, spirt der geringen Rolle nach, welche diesem Prinzip im europai-
schen Vertragswerk ausdriicklich und prizise zuerteilt wurde (189-201) und merkt an,
dass es aktuell den europiischen Staaten darauf ankomme, einen solchen Prozess der
Solidaritit moglichst abzuschwichen (201). Grosjean greift auf das von den europii-
schen Staaten seit der Griindung gewihlte Prinzip der ,Mutualisation® (203ff.) zuruck,
welches inhaltlich genau das Prinzip der Proportionalitit enthilt, und fordert von die-
sem ausgehend eine Neufassung der europiischen Politik; dadurch werde diese Politik
eben auch eine gemeinsam getragene europiische und somit ebenfalls solidarische wer-
den: ,Mutualiser la souveraineté d’un Etat c’est exercer le pouvoir supréme en solidarité
avec d’autres Etats. (203). Grosjean reflektiert auch tiber die Suche nach ,,Einstimmig-
keit“ (215) sowie iiber Subsidiaritit (216).

In den ,,Conclusions“ (225-238) findet der Leser saimtliche sechs Beitrige in anregen-
der Weise mit ihren grundsatzlichen Einstellungen und Vorschligen noch einmal knapp
zusammengefasst. Die Beitrage sind unterschiedlich dicht und fordernd, wie auch meist
die Kap. eines Beitrags selbst. Es ist zu hoffen, dass dieses Werk seine aufmerksamen
und politisch einflussreichen Leser findet, vor allem Politiker. N. BRIESKORN S. J.
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