BUCHBESPRECHUNGEN

V. (341-385) Hier wird zu den Stichworten aus der A.-Literatur referiert: Agonalitit,
Demokratie, Dichtung/Narrativitat, Exklusion, Feminismus, Globalisierung, Israel-
Palistina-Konflikt, Jidische Frage, Menschenrechte, Republikanimus, Totalitarismus.

VI. Der Anhang bietet Zeittafel, Bibliographie und (vorlaufiges) Siglenverzeichnis,
listet Ton- und Filmdokumente, Archive und Forschungsinstitute auf. Nach Kurzvor-
stellung der Autorinnen und Autoren beschliefit ein Personenregister den Band (bei
Kant ohne fettgedrucktes Von — bis).

Zur Diskussion mit A. selbst (besonders wohl gerade zu Kant und seinem ,,diktato-
rischen Imperativ) ist hier nicht der Ort. Die Verfasser und Verfasserinnen mogen
Hanna Arendt (nicht kritiklos) und informieren so offen wie diskret. Storend finde ich
angesichts der Sprachbewusstheit A.s den durchgingig begegnenden falschen Dativ
nach ,als“ (statt desselben Falls oder des Nominativs — und was ist mit dem Fehlschluss
323 u. rechts [U 14 war mir nicht zuganglich]?). J- SPLETT

SPEYER, WOLFGANG, Kosmos, Schopfung, Nichts. Der Mensch in der Entscheidung
(Salzburger Theologische Studien; Band 37). Innsbruck: Tyrolia 2010. 296 S., ISBN
978-3-7022-3034-0.

Der habilitierte Altphilologe und Lehrstuhlinhaber an der Universitit Salzburg legt,
wie er selbst sagt, in dem vorliegenden Band die ,Summe* seiner Studien als Mitheraus-
geber des Reallexikon/s] fiir Antike und Christentum vor. In der von ihm herausgegebe-
nen Sammlung teils bisher unveroffentlichter Aufsitze werden in einem ersten Teil die
»theologisch-philosophischen Grundlagen® eines ,,wirklichkeitsgemafien Denkens® vor-
gestellt; in den weiteren Abschnitten des Buches geht es um die ,,gegenwirtige seelisch-
geistige Lage®, ,die Antike und die jiidisch-christliche Offenbarungsreligion®, dabei
speziell um die christliche Uberlieferung; ein letzter Teil bedenkt den ,,Menschen im
Angesicht von Zeit und Ewigkeit“.

Was sind Grundaussagen dieses recht vielseitigen Buches? Ausgangspunkt ist der
Mensch in der Entscheidung, der Stellung zu beziehen hat angesichts des gottlich ge-
dachten Kosmos (Antike) bzw. im Glauben an einen Schopfergott (Judentum, Chris-
tentum). Da in der zweiten Hilfte des 20. Jhdts. die Glaubens- und Gottes- bzw. Sinn-
Not viel breitere Bevolkerungsschichten eingeholt hat als in vorangegangenen Zeiten,
sucht der Verf. nach einer neuen Orientierung durch vertiefte Besinnung auf die Geis-
tes- und Kulturgeschichte Europas, indem er zunichst zeigt, dass und wie dieser Pro-
zess schon im Nominalismusstreit eingesetzt hat (286). Mit der Neuzeit scheint der
Gedanke an eine ,harmonia mundi“ endgiltig aufgegeben zu sein (284); fortan schreibt
der Mensch Erfolg und Fortschritt allein sich selbst zu. Heute bedarf es eines ganzheit-
lichen Verstehens von Welt und Mensch, wie dies schon im frithen Mythos, in der vor-
sokratischen Philosophie und bei den grofien griechischen Philosophen zu finden ist.

Dass der Mensch ein neues Selbstverstindnis nur in der kritischen Auseinandersetzung
mit den Spannungen und Herausforderungen seiner Existenz als Pilger zwischen zwei
Welten erlangen wird, beschreibt der Verf. eingehend in seinen Ausfithrungen zu den
Wandlungen der Kunst (und des Marienbildes: 211-225), zur Ambivalenz der Macht bei
Friedrich Nietzsche (250-276), in einem Vergleich der antiken Gottesvorstellung mit dem
biblischen Christusbild (188-210) und in der Auseinandersetzung mit dem unterschiedli-
chen Wahrheitsanspruch von Antike und christlicher Offenbarung (145-176). Neubesin-
nung und ,Umkehrung der Werte“ (142-144) sind tberall angesagt, wo man im Wandel
von der ,Kultur® zur ,Zivilisation“ das Geheimnis des Goéttlichen eliminieren und die
Welt wie auch den Menschen instrumentalisieren wollte, was — bis in unsere Tage hinein —
zu immer neuen Formen der Sklaverei gefiihrt hat, vor allem aber zu einer ,,Monotonisie-
rung der Welt“ (102-106; 108-117). Aber die profane Mentalitit mit ihrem sikularen Welt-
verstandnis ist nach Auffassung des Verf.s keine Errungenschaft erst der Neuzeit, sondern
hob schon mit dem verkiirzten Wirklichkeitsverstindnis einiger griechischer Philosophen
und in der Religion Zarathustras, der iranischen Magoi wie auch der Agypter an (91-106);
die wahren Quellen der Erneuerung liegen stattdessen in den religiésen, philosophischen
und kiinstlerischen Uberlieferungen der Ursprungs- und Hochkulturen (103). Ein zentra-
les Bild der europiischen Kultur bietet sich dem Verf. in Raffaels Fresko der ,,Schule von
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Athen®, wo Plato zum Himmel und Aristoteles auf die Erscheinungen der Erde weist
(145): ,,So wie Geist-Seele und Leib oder das Innere und Auflere von Mensch und Welt
oder wie Himmel und Erde aufeinander bezogen sind und sich nur im rhythmischen
Wechsel, im Dialog, im Geben und Nehmen, gemiafl dem Sein verhalten, so auch der
Mensch, wenn er sich im Sinne der Vertikalen und der Horizontalen, und zwar in dieser
Reihenfolge, verhilt. Nur auf diese Weise ist die Ganzheit und damit die Unverletztheit der
Gesamtwirklichkeit, soweit diese in die Sphire des Menschen hineinragt, zu bewahren®
(14513 57-73).

Flirwahr, ein reichhaltiges Buch voller Anregungen mit zahlreichen geistesgeschicht-
lichen Durchblicken und Perspektiven wie auch einer kritischen Auseinandersetzung
mit den Neuaufbriichen seit der Neuzeit bis zur Gegenwart! M. SCHNEIDER S.].

Mavr, Erasmus, Understanding Human Agency. Oxford: Oxford University Press
2011. 314 S., ISBN 978-0-19-960621-4.

Erasmus Mayr (= M.) macht die folgenden drei Thesen zum Ausgangspunkt seiner Dis-
kussion:

1. Handlungen sind Ausdruck aktiver Vermogen handelnder Personen.

2. Handlungen sind natiirliche Phinomene.

3. Handlungen, sofern sie beabsichtigt sind, werden durch Griinde erklirt, aufgrund

derer sie vollzogen werden.
Es ist unschwer zu erkennen, dass sich diese Thesen als Kernbestandteile in den gingi-
gen philosophischen Handlungstheorien wiederfinden: (1) steht im Zentrum akteur-
skausaler Ansitze; (2) ist der Ausgangspunkt ereigniskausaler Ansitze, welche Hand-
lungen strukturell natiirlichen Phinomenen gleichsetzen, und (3) bezieht sich auf
teleologische Ansitze. Die drei Thesen zusammengenommen bzw. ihre Implikationen
ergeben aber Spannungen, die nicht einfach aufzulosen sind:

Spannung zwischen (1) und (2): ,, Teil der natiirlichen Welt zu sein“ bedeutet gemaf3
vielen Philosophen, einer naturalistischen Erklirung zuginglich zu sein, der zufolge die
mikrophysikalischen Bestandteile der Wirklichkeit und ihre in Ereignisketten be-
schreibbaren kausalen Interaktionen letztlich festlegen, was auf der Makroebene ge-
schieht. Diese Annahme steht in Spannung zu These (1), weil dann das aktive Vollziehen
einer Handlung durch den Handelnden zur fagon de parler wird.

Spannung zwischen (2) und (3): Erklirungen durch Griinde unterscheiden sich we-
sentlich von Erklirungen durch Ursachen und Wirkungen. Griinde beziehen den Stand-
punkt der handelnden Person mit ein; Ursachen und Wirkungen werden hingegen (meist)
als Ereignisse konzipiert, deren Eintreten durch den Verweis auf frithere Ereignisse und
entsprechende Gesetzmifigkeiten erklirt wird. Wenn Handlungen wie andere Naturver-
laufe ereigniskausal erklarbar sind, steht eine solche Erklirung in Konkurrenz zu einer
Erklirung durch Griinde (sofern kausale Uberdeterminierung ausgeschlossen wird).

Spannung zwischen (1) und (3): Wenn Handlungsgriinde den Vollzug der Handlung
erkliren, wird der aktive kausale Beitrag des Handelnden unterminiert; wenn hingegen
der aktive Beitrag des Handelnden das Explanans darstellt, scheint die Handlung ohne
Griinde vollzogen zu werden. Die beiden verschiedenen Handlungserkldrungen er-
scheinen somit als rivalisierende Erklirungen (sofern kausale Uberdeterminierung aus-
geschlossen wird).

M.s Absicht ist es, einen integrierenden Ansatz zu entwerfen, der die Thesen (1)—(3)
gleichermafien beriicksichtigt (24 f.). Den Ausgangspunkt bildet die Uberlegung, dass
jede Handlungstheorie, die diesen Namen wirklich verdient, dem Begriff der Aktivitit
eine angemessene Rolle zugestehen muss. Denn wenn der Handelnde sein Handeln nicht
kontrolliert, so ldsst sich auch nicht von seinem Handeln sprechen. Dieser Ausgangs-
punkt geht mit einem gewissen Naheverhiltnis zu akteurskausalen Ansitzen einher.

Der erste Teil des Buchs widmet sich vor allem ereigniskausalen Handlungstheorien,
die zz. die aktuelle Debatte dominieren. Fiir M. besteht die entscheidende Herausforde-
rung fir diesen Theorieansatz darin, das uns als Handelnde vertraute Element des akti-
ven Hervorbringens einer Handlung in eine ereigniskausale Analyse einbetten zu kon-
nen. Denn eine ereigniskausale Analyse erfordert (a) eine Reduktion des Handelnden
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