PRAKTISCHE THEOLOGIE
4. Praktische Theologie

HANDWORTERBUCH ZUR DEUTSCHEN RECHTSGESCHICHTE (HRG). Hrsg. Adalbert Er-
ler und Ekkebard Kaufmann. 30. Lfg. (Sp. 1281-1536). Berlin: Schmidt 1988.

Das nun auf sein gliickliches Ende zueilende HRG enthiilt in seiner 30. Lfg u. a. fol-
gende Stichworter: Schaden (Schadenbund; Schadennehmen; Schaden(s)ersatz; Scha-
densklage; Schidliches Haus, Schidlicher Mann), Schand (Schandbilder; Schandge-
réive; Schandstrafen), Schein (Schein, blickender; Scheinadoption; Scheinbufie; Schein-
geschift; Scheinpfand; Scheinprozef; Scheintrauung; Scheinvindikation), Schdffen
(Schoffengericht; Schoffenbarfreie; Schoffenstuhl), Schuld (Schuld und Haftung;
Schuldanerkenntnis [materiell]; Schuldanerkenntnis [prozessual]; Schuldhaft; Schuld-
knechtschaft; Schuldrecht; Schuldstrafrecht; Schuldiibernahme; Schuldverschrei-
bung), Schutz (Schutzprivilegien; Schutz und Schirm; Schutzbrief; Schutzgebiete;
Schutzgeleit). Aus kirchenrechtlicher Sicht sind vor allem die folgenden Artikel wert-
voll: Salzburg; Salzburger Emigration; Sankt Gallen; Scandalum; Schlesien; Schliissel-
gewalt, eherechtlich; Schliisselgewalt, kirchenrechtlich; Scholastik; Schutz, Schutzpri-
vilegien. — Wie die fritheren Lieferungen des HRG so hat auch die vorliegende eine
ganze Reihe von Vorziigen. Wenigstens drei seien eigens genannt: 1. Fiir das Gebiet
der deutschen Rechtsgeschichte gibt es nichts dem HRG Vergleichbares, weder ein
Hand-, noch ein Lehrbuch. 2. Das HRG wendet sich nicht ausschliefilich an Speziali-
sten, sondern an einen breiteren, wissenschaftlich interessierten Leserkreis. Damit liegt
es ganz im Trend der Zeit und dem wiedererwachten Interesse fiir das Mittelalter; auch
wenn das HRG nicht auf das MA. beschrinke ist. 3. Dem Kanonisten (der Rez. ist ein
solcher), der — zumal nach der jiingsten Kodifikation — meist in Gefahr ist, mit dem
CIC allein auskommen zu wollen, wird bei der Lektiire des HRG erneut vor Augen ge-
fithrt, daf3 jedes Recht seine Wurzeln in der Geschichte hat und dafl jenes ohne diese
nicht verstanden werden kann. R. SeroTTS. J.

BiancH1, HERMAN, Alternativen zur Strafjustiz. Biblische Gerechtigkeit, Freistitten,
Titer-Opfer-Ausgleich. Miinchen/Mainz: Kaiser/Griinewald 1988. 171 S.

Das vorliegende Buch hat — rechnet man die Einleitung und die Schlufifolgerungen
ab — fiinf Teile. Im ersten (12-46) geht es um das Zedeka-Modell. Zedeka ist der hebri-
ische Begriff fiir Gerechtigkeit. Auf diesen greift B. zuriick, um zu zeigen, was er sich
unter einer alternativen Strafjustiz vorstellt. Diese bedeutet vor allem Befreiung. Und
dies heifdt, ,dafl dem Titer eine Zukunftsperspektive geboten wird, um wieder in ver-
niinfriger Weise mit den anderen zusammenzuleben, falls er dazu etwas beitragen
kann, was ihm durch ein Strafsystem unméglich gemacht wird“ (26). Dem Zedeka-
Modell steht das bisherige und jetzige Justiz-Modell gegeniiber. Es wird im zweiten
Teil (47-58) beschrieben. Es ist repressiv. Ein solches repressives System macht die
Menschen hilfsbediirftig, beruht auf Zwang, frustriert menschliche Bediirfnisse, arbei-
tet mit einem Feindbild, kriminalisiert und stigmatisiert. Das Assensusmodell hinge-
gen, das der Zedeka entspricht und welches im dritten (59-87) und vierten (88-135)
Teil abgehandelt wird, wird folgendermafien beschrieben: ,Streitschlichtung ist der
Versuch, Verhandlungsmodelle zu schaffen, die zur Regelung und Lésung von Kon-
flikten zwischen einander bekimpfenden Personengruppen geeignet sind, mit dem
Ziel, Unterdriickungsmacht in Verhandlungskraft umzuwandeln, mit dem Blick auf
moglichst weitgehende Wiederherstellung des zugefiigten Schadens® (88). Dreierlei ist
fiir diese Streitschlichtung nétig. Zum einen mufl der Prozefl aus dem Bereich des
offentlichen (= staatlichen) Rechts in das private Recht (= Zivilrecht) hineingenom-
men werden. Der Staat sollte sich um Strafdelikte nicht mehr kiitmmern, sondern diese
den betroffenen Personengruppen iiberlassen. Zum zweiten miissen diese Personen-
gruppen lernen, miteinander zu sprechen (zu palavern, vgl. 107-111), um eine Wieder-
gutmachung und Versshnung zu erreichen. Schliefflichbraucht es Freistitten (Asyle), in
die der Titer zunichst fliichten kann, um nicht von den Freunden und Verwandten des
Opfers gelyncht zu werden. ,Eine Freistitte ist ein Ort, der Freiheit von der Rechts-
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pflege durch die Behsrde geniefit, der als Zufluchtsort von Menschen auf der Flucht
vor Rechtsverfolgung oder vor Rache dient und der den Menschen Schutz vor Verhaf-
tung und Gewalt bietet, wodurch sie in die Gelegenheit versetzt werden, ihre Streitig-
keiten beizulegen® (159). — Es ist nicht einfach, das Buch von B. zu beurteilen. Die
Ideen, die es verbreitet, sind zu phantastisch, als daf sie in die Wirklichkeit umgesetzt
werden konnten. B. arbeitet nicht wissenschaftlich. Ein Augustinus-Forscher z.B.
diirfte nur den Kopf schiitteln, wenn er den Abschnitt ,,Augustinus und die Dialektik
der Macht“ (80-83) liest. Oder: Die Behauptung (vgl. 134), wonach der grofite Teil der
Pilger nach Santiago de Compostela ,Delinquenten® gewesen sein sollen, ist aben-
teuerlich. Da hilft auch nicht der Hinweis auf eine nicht genannte (1) ,neuere Untersu-
chung®, die das beweisen soll. B. ,predigt® fiir seine Idee, er ,trommelt® fiir sein
alternatives Strafrecht, aber er iiberzeugt nicht und er beweist nicht. Vielleicht einzig
die Misere in unserer Strafjustiz und die hoffnungslos iiberfiillten Gefingnisse recht-
fertigen die Utopien, die in dem vorliegenden Buch vorgetragen werden.

R. Sesott S. J.

EssENER GESPRACHE zUM THEMA StaaT UND KircHE. Bd. 23. Hrsg. Heiner Marré
und Johannes Stiiting. Miinster/W.: Aschendorff 1989. 246 S.

Der neue Band der ,,Essener Gespriche® befafit sich mit einem bislang von der Wis-
senschaft nur wenig beachteten Thema: der Seelsorge in staatlichen Einrichtungen. Im
staatskirchenrechtlichen Einfiihrungsreferat von D. Pirson wird zunichst der allge-
meine systematische und juristische Rahmen des Themas aufgezeigt, wihrend die fol-
genden Referate von B. Gareisund E. Niermann der Vertiefung der konkret gewiihlten
Beispiele fiir Seelsorge in staatlichen Einrichtungen dienen, nimlich der Militéir- und
der Gefingnisseelsorge. Im Eréffnungsbeitrag zeigt Pirson zundchst auf, dafl die Seel-
sorge in staatlichen Einrichtungen gruppenspezifisch geprigt ist und unter den Sonder-
bedingungen des hoheitlich beherrschten Lebensbereiches stattfindet. Dabei lifit sich,
so die spitere Diskussion, die Sonderseelsorge unter den besonderen Bedingungen des
Freiheitsentzuges, der generell bei Soldaten und Strafgefangenen sowohl den Entzug
der raumlichen Bewegungsfreiheit als auch die Einschrinkung von Auflenkontakten
und der allgemeinen Kommunikationsméglichkeiten umfaflt, viel besser unter dem
Aspekt der Grundrechtsermiglichung begreifen als unter der Sicht der Grundrechtsein-
schriinkung, die noch von der fritheren, nunmehr iiberholten Auffassung vom ,beson-
deren Gewaltverhiltnis® geprigt war. Die Sonderbedingungen in hoheitlich geprigten
Lebensverhilinissen fithren der Natur der Sache nach zur Reduktion des Tatbestands
des Grundrechts im Vergleich zur Grundrechtsausiibung auflerhalb dieser Sonderver-
hiltnisse. — Der weltanschaulich neutrale Staat des Grundgesetzes bedarf zur Erfiil-
lung der thm obliegenden Aufgabe der Grundrechtserméglichung der Mitwirkung der
Konfessionen, legt zugleich aber gegeniiber den Trigern der Seelsorge in den staatli-
chen Einrichtungen bestimmte, von eigenen Anstaltsinteressen geprigte Erwartungs-
haltungen an den Tag, die mitunter zu Interessenkollisionen zwischen Staat und
Kirchen fithren. — Die doppelte Loyalititspflicht der Militir- und Gefingnisgeistlichen
gegeniiber dem Staat wie auch der eigenen Konfession bedeutet nach Pirson nicht, dafl
z.B. jede offentliche Kritik an Mafinahmen staatlicher Verteidigungspolitik ausge-
schlossen ist; die Loyalititsgrenze ist aber dort iibeschritten, wo der Militirseelsorger
direkte Mafinahmen in der Absicht der Schidigung staatlicher Belange in der Verteidi-
gungspolitik ergreift. In dhnlicher Weise hat der Anstaltsseelsorger das staatliche Si-
cherheitsbediirfnis gegeniiber den Strafgefangenen grundsitzlich zu respektieren.
Weitere Einzelprobleme der Anstaltsseelsorge stellen der Grundrechtsschutz fiir religi-
6se Minderheiten und Umfang und Grenzen der generellen Mitwirkungspflicht des
Anstaltsgeistlichen an den Vollzugsaufgaben und -zielen dar; im Interesse der Freiheit
der kirchlichen Seelsorge und der Vertrauensstellung des Seelsorgers gegeniiber dem
Strafgefangenen ist nur von einer Pflicht zur Koordination von staatlicher und kirchli-
cher Titigkeit im Vollzug auszugehen, die keinerlei Bindung an staatliche Weisungen
und auch keine Rechtspflicht zur Mitwirkung an Vollzugsentscheidungen (z.B. tiber
Urlaubsgewdhrung oder Aussetzung der Strafe zur Bewahrung nach dem Strafvoll-
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