BUCHBESPRECHUNGEN

darf der Traktat als gelungene Gesellschaftskritik verstanden werden. Auch wenn er in
seiner Diagnose kein Blatt vor den Mund nimmt, so rechnet er mit den neuen Techno-
logien nicht nur ab, sondern verweist diese durchaus konstruktiv in ihre Schranken. Ex
gesteht ihnen zu, dass sie wertvoll sind; doch sobald sie eine Alleinherrschaft antreten —
und das sei heute der Fall —, dann stehe nichts weniger als die Zukunft der Menschheit
auf dem Spiel. Weil der Mensch aber nicht auf eine Seinsweise festgelegt werden diirfe,
schldgt er eine ,Verwindung® (Heidegger) vor. Ob dies gelinge, hinge wesentlich von
der Ethik und ihrer gesamtgesellschaftlichen Rolle ab. Mit ihr geht er hart ins Gericht
und fordert, dass sie nicht nur reaktiv sein diirfe, sondern den absoluten Anspruch der
Korpertechnologien einzudimmen habe. Auch wenn die Versprechen der Korpertech-
nologien in einem ehrenwerten Kleid daherkommen, darf nicht iibersehen werden, dass
die dahinter stehende Botschaft subversiver Art ist, weil sie zu einer Missachtung des
Humanen fiihrt. Der ausschliefliche Korper kann nicht der ganze Mensch sein! Denn
der Mensch ist mehr als eine Maschine, dessen Mechanismus einwandfrei zu funktionie-
ren hat. So ist er denn auch nicht Kérpermaterial, sondern ein Wesen, das aus Leib und
Seele besteht. Dies aber impliziert, dass man ihm nicht nur Medikamente verschreibr,
sondern sich ihm und seinen Problemen helfend zuwendet. Weil aber das Einiiben der
Auffassung des Menschen als Korper (ves extensa) schleichend und unspektakulir vor
sich geht, ist Achtsamkeit geboten. Dazu sensibilisiert Seubold und plidiert fiir ein Ein-
gestehen und Akzeptieren der eigenen Unvollkommenheit. M. VONARBURG

2. Biblische und Historische Theologie

BauMmerT, NORBERT, Mit dem Riicken zur Wand. Ubersetzung und Auslegung des
zweiten Korintherbriefes. Wiirzburg: Echter 2008. 384 S, ISBN 978-3-429-02974-6.

Der zweite Brief des Paulus an die Korinther vermittelt pastorale Erfahrungen und
Schwierigkeiten, die immer aktuell sind. Eine meditative Lektiire dieses Briefes darf man
deshalb auch heutigen Seelsorgern empfehlen. Die vorliegende Ubersetzung und Ausle-
gung von N. Baumert (= B.) ist dafiir prinzipiell geeignet, obwohl dieser durch philolo-
gische Akribie und exegetisches Fachwissen die Lektiire nicht gerade leicht macht. B. ist
emeritierter Professor fiir neutestamentliche Exegese der Philosophisch-Theologischen
Hochschule Sankt Georgen in Frankfurt am Main und promovierte an der FU Berlin bei
einem Fachmann fiir Koine und byzantinisches Griechisch. Auflerdem leitete er den
JFrankfurter Pauluskreis, in dem bereits mehrere einschligige Monographien entstan-
den sind. Trotz mancher Vorschlige, die vielleicht fragwiirdig erscheinen, bleibt B.s Ent-
wurf jedenfalls eine Herausforderung. Sprachliche, grammatische und inhaltliche Ein-
zelprobleme gaben den Anstoff, der Sache auf den Grund zu gehen, nicht etwa die fixe
Idee, man miisse das bisherige Paulusbild abindern. Eben dies zeigen auch die ,Ex-
kurse® (244-304), die Arbeitsiibersetzung (305-355), die ,verdnderten Gesamtlinien®
(356-358) und die oben genannten Monographien.

Schon im ersten Korintherbrief hatte B. zehn selbststindige ,Blocke” festgestellt, die
vorwiegend seelsorgliche Anliegen behandeln (siche meine Besprechung in GuL 2008,
468—470). Im zweiten Korintherbrief vermuter er drei urspriinglich selbststindige
Briefe, die im Laufe einer recht bewegten Auseinandersetzung geschrieben und schliefi-
lich von einem End-Redakteur zusammengefiigt wurden. Diese These wird heute so
oder dhnlich von vielen vertreten. Es gibt zwar neuerdings wieder verstirkt eine Ten-
denz, die Einheitlichkeit dieses Briefes zu verteidigen; dieser jedoch kann B. sich nicht
anschliefen. ,,Zur Chronologie der Korintherkorrespondenz bietet er eine ausfithrli-
che Begriindung (359-370). Textkritisch geht er auch hier, wie beim ersten Korinther-
brief, vom ,Papyrus 46%, dem altesten Textzeugen, aus. Obwohl er in seiner Anordnung
des Textes der vorgegebenen kanonischen Form folgt, empfiehlt er eine Lektiire in der
von thm angenommenen urspriinglichen Reihenfolge der ineinander gefiigten Briefe.
Wesentliche Anliegen und Akzente kommen auf diese Weise noch deutlicher zum Vor-
schein und lassen sich etwa folgendermaflen beschreiben:
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Paulus, der sein Apostolat gegen bestimmte Gegner (die ,,Pseudoapostel®) werbend
verteidigt, lisst wohl durch Timotheus zunichst eine ,Apologie* iiberbringen (2 Kor
2,14-7,3). Ersichtsich in der Rolle eines Gefangenen, der vom Sieger im Triumphzug he-
rumgefithrt wird. Aber er empfindet dies nicht als Schmach, sondern als Ehrentitel, so
wie er sich bewusst und gern auch als ,,Sklaven® und ,,Gefangenen Christi* bezeichnet
(48). Sein apostolischer Dienst ist von iiberraschend neuer Art, die er mit dem Mose-
Bund vergleicht. Er sucht nach einer griffigen Formulierung und findet sie in der Unter-
scheidung zwischen ,,Buchstabe® und ,,Geist“. Nicht jedoch das Festhalten am Gesetz
verhindert die Bekehrung zu Christus, sondern sein nun geoffenbarter tieferer Sinn
bleibe verschlossen, wenn man es nicht im ,,Geist® liest (61). Mose konnte mit dem Ge-
setz Gottes den Siinder nicht gerecht machen, sondern die Siinde nur aufdecken und ver-
urteilen. Wer dabei stehenbleibt und nicht hinzukommend die Botschaft von Christus
hért, der bleibt unter der ,Hiille® (68). Paulus weifl um die Qualitit seines Dienstes,
kennt aber auch die Schwierigkeiten anderer, seine Sendung zu begreifen und zu verste-
hen. Wegen ihres grundsitzlichen Misstrauens sind die Augen seiner Gegner geblendet.
Sie konnen nicht wahrnehmen, welcher Glanz vom Evangelium ausgeht. Die Herrlich-
keit Christi und seiner Apostel ist nimlich von anderer Art als die des Mose: Sie ist in ei-
ner ,Hoffnungsgestalt“ verborgen. In einer verbliiffenden Beweisfiihrung, die elegant
auf die Adressaten zugespitzt ist, illustriert Paulus diese Herrlichkeit als Kontrasterfah-
rung in den Bedringnissen seines Lebens (80). Durch das tigliche Sterben —an dem sich ja
gerade manche Leute stofien — wird Christus in ithm je neu offenbar. So wie Gott seinen
Sohn nicht im Stich lief§, wird er auch keinen im Stich lassen, der mit seinem Sohn stirbt.
Es gibt kein Sterben mit Jesus ohne ein Auferstehen mit ihm. Wann wird das geschehen?
Die tibliche Antwort, die von B. zuriickgewiesen wird, lautet: Am Jiingsten Tag. Paulus
aber spreche von gegenwirtiger Auferstehung (86). Dafiir werden weitere Argumente
aus den ubrigen Paulusbriefen angekiindigt, die hier noch nicht mitgeliefert werden
kénnten (100). Am Ende der ,Apologie werden die Adressaten noch einmal zur Ver-
sohnung eingeladen und eindringlich ermahnt. Die Gefahr von Seiten des Bésen darf man
nicht unterschitzen. Da diirfe es kein Paktieren mit dem ,Gott dieses Aons“ geben (128).

Es folgt der sogenannte ,, Trinenbrief* (2 Kor 10, 1-13, 10), der wohl von Titus iiber-
bracht und urspriinglich nach der , Apologie® geschrieben wurde, weil diese offensicht-
lich nicht die gewiinschte Wirkung gehabt hatte. Paulus suchte einen Weg, um die Ge-
meinde als Ganze zu iiberzeugen, dass seine Gegner nicht echt seien (170). Er weif} sich
beauftragt und ermichtigt, ihre ,,Festungen, die sich gegen die Erkenntnis Gottes erhe-
ben®, zu schleifen. Mit geistlichem Scharfblick sieht er, dass sie auf sich selbst bezogen
sind und ihnen gerade das Entscheidende fehlt, nimlich die liebende, demiitige Bezie-
hung zu Christus (178). ,,Sich rithmen® muss im Herrn griinden. Deshalb steht Paulus
vor seinen Gegnern ,mit dem Riicken zur Wand®, wie der Titel des Kommentars lautet,
aber vor seiner Gemeinde ,,mit dem Blick nach oben®, was der Titel leider nicht zum
Ausdruck bringt. Sein Hauptanliegen ist, dass das Christusbild in seiner Tiefe verstan-
den wird, letztlich in Kreuz, Tod und Auferstehung (185). So kommt es zur sehr be-
kannten ,Narrenrede®, in der er sich wie ein unverniinftiger Tor ,,riihmt“. Gleichsam in
fiinf Strophen entfaltet er die Bereiche, in denen er sich als ,,Diener Christi erweist. Das
Besondere ist, dass er keine imponierenden Taten aufzihlt, sondern Bedringnisse, in de-
nen er sich bewahrt hat. Der Hinweis auf ,,persénliche Offenbarungen® erinnert an die
Propheten Israels und ihre Visionen und Entriickungen. Gegenstand des Ruhmes sind
dabei nicht menschliche Leistungen, sondern Geschenke, die ein Mensch empfingt, und
die fiir ihn eine Art Ausweis sind (208). Die grofie Frage, was mit dem ,,Stachel® oder
»Dorn® und den ,Faustschligen® in 2 Kor 12,7 gemeint sei, wird von B. mit Nachdruck
folgendermaflen beantwortet: Ist der ,Stachel” oder ,Dorn“ noch eine Metapher, so
doch eine Metapher fiir handfeste korperliche Beldstigungen, die dann schliefllich als
»Faustschlige® direkt beim Namen genannt werden. Statt den Satan wegzurationalisie-
ren, wie es seit der Aufklirung Mode geworden sei, sollten wir das Zeugnis der Schrift,
die Lehre und die Praxis der Kirche ernst nehmen (211). Gott aber umfingt die Angriffe
Satans immer nochmals mit einem weiten Gnadenangebort, auch wenn er eine Bedring-
nis nicht wegnimmt. Auf die dreimalige Bitte des Paulus in 12,8 antwortet der Herr: ,es
geniigt dir die Zuwendung von mir“, woraus der Apostel anschlieflend eine Art Bilanz
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sicht: sich unter Schwachheiten rithmen (217). Gleichsam nebenbei erfahren wir zwar,
dass Paulus auch unter ,Wunder-Zeichen® verkiindet hat. Aber nicht beeindruckende
Machttaten allein, sondern ihre Integration in ein gottgemifies Verhalten kennzeichnen
den echten Diener Gottes, der abschliefend ein ,schonungsloses® Vorgehen gegen die
ihn attackierenden ,Pseudoapostel® androht. Auf diese Weise versucht Paulus die Ko-
rinther zu bewegen, ihre eigenen Voraussetzungen zu iberpriifen und gegebenenfalls zu
indern (238). Im Grunde wiinscht er freilich, dass sie umkehren mégen, aber er sagt es
schonend und baut ihnen gleichsam goldene Briicken, damit sie leichter einlenken kén-
nen und nicht ihr Gesicht verlieren.

Die Korrespondenz endet mit dem Freudenbrief* (2 Kor 1,1-2,13; 7,4-9,15), nach-
dem die Gemeinde umgekehrt war. Als Mitabsender wird Timotheus genannt, nicht
aber Titus, weil er der Bote ist. Die im ,, Trinenbrief* spiirbare Spannung hat sich geldst,
denn die Korinther haben Paulus angenommen und rehabilitiert. Wenn dieser sich
gleich zu Beginn des neuen Briefes auf den ,Gott der Erbarmung und des Trostes” be-
ruft, dann ist das sehr konkret auf diese ,, Trostung® bezogen (14). Warum wire es sonst
so wichtig, dass die Korinther um seine »Bedringnis in Asien wissen? Dies wird zu-
mindest verstandlicher, wenn diese Bedringnis sie selbst betrifft, also nicht in einem ein-
zelnen duferen Ereignis besteht. Vielmehr sind seine extreme innere Not und Sorge um
die Korinther gemeint, die ihn so belastet haben, ,dass wir keinen Ausweg sahen, auch
nur zu leben® (2 Kor 1,8). Seine Rettung fithrt er wieder auf das Grundereignis zuriick:
,Mit Christus sterben und auferstehen® (21). Trotzdem wirft man ihm immer noch vor,
er sei unzuverlissig und wortbriichig gewesen, da er zunichst einen Kurzbesuch in Ko-
rinth angekiindigt habe, aber dann doch nicht gekommen sei (28). Paulus betont, dass er
nicht nur generell in gottgemidfer Lauterkeit gelebt hat und lebt, sondern auch in dieser
konkreten Frage des Besuchstermins verlasslich war (35). Er wolle die Gemeinde mit
dem Aufschub des Termins nicht betriiben, sondern habe den schriftlichen Weg ge-
withlt, ,,damit sie darin seine Liebe erkennen® (41). Er sei kein Diplomat, aber er bleibe
in seiner Direktheit sympathisch: eine transparente Autoritit (46). Im weiteren Verlauf
des ,Freudenbriefes“ werden das Umdenken der Korinther und die Wirkung des vor-
hergehenden Briefes geschildert, den Titus iiberbrachte. Danach folgen zwei Kap. tiber
die Kollekte fiir Jerusalem, in welchen ein Mafistab fiir das Geben angezeigt wird.
,Durch seine Armut reich werden® kann man nur, wenn man zunichst Christi Armut
annimmt, sein cigenes Armsein anerkennt und in die Hande Gottes legt. Paulus bleibt
also auf der Ebene der geistlichen Motivation, die durch den Blick auf Christus geldutert
und verstirkt wird. Zugleich aber lisst er durch den Kontext die Tiir offen, dies alles auf
die Spende fiir Jerusalem anzuwenden (148). Er driickt nicht auf die Trinendriise, um ei-
nen héheren Betrag herauszuschinden, sondern mochte die Adressaten zu einer inneren
Ereiheit ermutigen (163). Am Schluss der ganzen Korrespondenz dankt er nicht nur fiir
die Kollekte und fiir die ,,Einfachheit des Gebens® der Korinther, sondern sein Dank ist
mehr noch eingebettet in den Dank an Gott fiir ihre Umkehr und fiir ihre neuerliche
Sehnsucht nach ihm (168). Es spricht einiges dafiir, auch den Briefschluss 2 Kor 13,11~
13 urspriinglich dem ,Freudenbrief” zuzuweisen (369).

Zweifellos findet man in diesem Kommentar pastoraltheologische Anregungen und
Hinweise, die dankbar aufgenommen werden kénnen. Immer wieder zeigt B., dass un-
sere derzeitige Situation doch nicht so ausweglos-einmalig ist, wie sie oftmals zu sein
scheint. Von Paulus kann man apostolische Wege der Verkiindigung lernen, die auch in
den akruellen Krisen praktikabel sind. Viele Impulse sind im besten Sinne spirituell er-
mutigend, auch wenn sie in eher charismatiscﬁer Sprache vorgetragen werden, etwa
wenn B., um die Situation des Paulus zu veranschaulichen, zuweilen auf heutige Erfah-
rungen der Gemeinde-Erneuerung zuriickgreift. Das mag an manchen Stellen hilfreich
sein. Ebenso kann man durchaus zustimmen, dass der Begriff , Eschatologie® problema-
tisch sei (357). Er wird in zahlreichen exegetischen und systematischen Kommentaren
unangemessen verwendet. B. entwirft allerdings eine paulinische Theologie, die weitge-
hend frei von Parusie- und Endzeitvorstellungen ist. Dazu wire unbedingt zu erginzen,
dass Paulus bei aller Betonung der Christusgegenwart das Erlosungsgeschehen immer
auch in der Perspektive der Erwartung zeichnet. B. sollte deshalb so deutlich wie mog-
lich erkliren, dass zwischen seiner Auslegung und den Behauptungen der Irrlehrer in
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2 Tim 2,18 (,die Auferstehung sei schon geschehen®) ein himmelweiter Unterschied be-
steht. Geradezu abwegig erscheint mir jedoch der Hinweis auf den Rosenduft beim hei-
ligen Pater Pio, um die Ausstrahlung des Paulus und seine Gabe des Wohlgeruchs zu er-
ldutern, durch die man die gottliche Gegenwart in einem Menschen gleichsam physisch
wahrnehmen konne (49). Grofle Bedenken habe ich auch, wenn B. im Zusammenhang
mit der ,,Apologie“ des Apostels an marianische Erscheinungen vor Kindern erinnert,
die in den letzten zweihundert Jahren von Priestern, Theologen und Bischofen zuriick-
gewiesen wurden (73). Zu diesen Phinomenen gibt es durchaus kritische Kommentare,
die beachtet werden sollten (etwa Karl Rahner, Visionen und Prophezeiungen: zur Mys-
tik und Transzendenzerfahrung. Unter Mitarbeit von Th. Baumann erginzte Auflage.
Hrsg. von Josef Sudbrack. Freiburg im Breisgau 1989). Konsultiert werden konnte auch
Roland Meynet, der Professor fiir Exegese des NT an der Theologischen Fakultit der
Gregoriana und ein Fachmann fir biblische Rhetorik ist.

Auflerdem sei angemerkt, dass B. bei seiner Auslegung des zweiten Korintherbriefes
die gegenwirtigen Praxiserfordernisse doch nicht geniigend beriicksichtigt. Vielmehr
bietet er eine zwar annihernd allgemeinverstindliche Interpretation — jedoch mit einem
eindeutigen Schwerpunkrt auf philologische Erorterungen. Dies erfordert auch vom ge-
duldigen Leser die Bereitschaft, sich auf sehr komplexe und sublime Argumentationen,
Beobachtungen und Beschreibungen einzulassen. Man hat den Eindruck, dass B. die Er-
gebnisse seiner umfangreichen Forschungen einfach zu schnell zusammengeschrieben
hat. Es fehlt die Kunst der Beschrinkung, die nicht alles sagt, was man weiff. So geht oft-
mals Wesentliches in einer Fiille von Einzelbeobachtungen unter. Dennoch darf man
hoffen und wiinschen, dass dieser Kommentar zahlreichen Lesern zumindest fiir eine
gewisse Zeit ihres Lebens eine Hilfe sein wird. Oder bleibt die Frage offen, an welchen
Leserkreis der Autor vor allem gedacht hat? E J. STEINMETZ S, ].

HUBENTHAL, SANDRA, Transformation und Aktualisierung. Zur Rezeption yon Sach 9
14 im Neuen Testament (Stuttgarter biblische Beitrige; 57). Stuttgart: Verlag Katholi-
sches Bibelwerk 2006. 391 S., ISBN 3-460-00571-8.

Der Obertitel dieser unter der Moderation von Johannes Beutler S. J. an der Philoso-
phisch-Theologischen Hochschule Sankt Georgen erstellten Dissertation ist Programm:
Gute Texte sind unerschopflich, verbrauchen sich nicht, halten unterschiedlichen Situa-
tionen stand und erweisen ihren semantischen Reichtum gerade in mannigfacher
»Iransformation und Aktualisierung®. Von den Kap. des sog. Deutero- und Trito-Sa-
charja, Sach 9-11.12-14, mit ihren zahlreichen dunklen, aber auch provokanten Passa-
gen gilt das allemal. Selbst schon Produkt der Fortschreibung alterer Prophetentexte un-
ter neuen zeitgeschichtlichen Umstinden, die sich heute kaum mehr eindeutig kliren
lassen, forderten die Texte auch ihrerseits spitere Leser immer wieder zu Relecture und
Applikation heraus, ganz zu schweigen davon, dass sie selbst, wie ihre unterschiedliche
hebréische (Masora), griechische (Septuaginta) und aramiische Bezeugung (Propheten-
targum) zeigt, nicht unerheblichen Transformationen unterlagen. Ist nun in Sach 12,10
von einem ,Durchbohrten® die Rede, um den die Einwohner Jerusalems klagen werden
(Masora), oder nur von deren iibermiitigem , Tanzen“ vor Gott (Septuaginta)? Und wer
ist dieser ,, Durchbohrte*? Und wer der geschlagene Hirte und seine zerstreuten Schafe
(Sach 13,7)? Oder ist hier mit der Septuaginta, die kollektiv deutet, von Israels Hirten
iberhaupt die Rede? Wer ist der Friedenskonig von Sach 9,9f.? Und schliefllich: Welche
Anstofle enthilt die abschlieflende Prophetie des Buches von der Aufhebung des Unter-
schieds von ,profan® und ,heilig® beim alljihrlichen gemeinsamen Laubhiittenfest von
Juden und Heiden im endzeitlichen Jerusalem (Sach 14,201.)? Fragen iiber Fragen, und
man begreift, warum gerade zum Messias Jesus sich bekennende Juden des ersten Jhdts.
derart christologisch einladende Passagen rezipierten, wie tiberhaupt ihr Interesse am
ganzen Buch erstaunlich ist. Fiir ein Dissertationsprojekt, das die Intertextualititsde-
batte der letzten Jahre exegetisch fruchtbar machen will, ist das bislang in dieser Breite
noch nicht behandelte Thema ,Sacharja im Neuen Testament® also auflerordentlich
gliicklich gewihlt — aber es ist in vielerlei Hinsicht auch gewinnbringend durchgefiihrt.

In Tedl I bietet Verf.in zundchst einen hochst informativen Einblick in die jiingere
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